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POSTANOWIENIE

9 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 9 czerwca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku A.P.

z udziatem I.R., W.M., Z.M, R.M., A.M., i Prokuratora Rejonowego
dla Wroctawia - Stare Miasto we Wroctawiu

o dziat spadku,

w przedmiocie zazalenia wnioskodawczyni A.P. na postanowienie
Sadu Najwyzszego z 19 maja 2026 r., | CSK 3295/25,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 19 maja 2025 r. Sgd Najwyzszy oddalit wniosek
wnioskodawczyni A.P. o uzupetnienie postanowienia tego Sadu z 22 kwietnia 2026
r. w zakresie zasgdzenia na jej rzecz kosztéw zastepstwa procesowego, z uwagi na
odmowe przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania
lL.R..

Pismem z 29 maja 2026 r. wnioskodawczyni wniosta zazalenie

na postanowienie z 19 maja 2026 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Stosownie do art. 394! § 1 i 1! k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego
przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng
oraz na postanowienie sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego orzeczenia; zazalenie
do Sadu Najwyzszego przystuguje takze w razie uchylenia przez sad drugiej
instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego

rozpoznania.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego zadne
postanowienie tego Sadu nie jest zaskarzalne, co wynika z ustrojowej pozycji Sgdu
Najwyzszego (zob. np. postanowienie SN z 2 wrzesnia 2020 r., V CO 96/20).
Nalezy przy tym zwréci¢ uwage, ze art. 394! k.p.c. przewiduje zamkniety katalog
przypadkoéw, w ktérych przystuguje zazalenie do Sgdu Najwyzszego. Zatem
niedopuszczalne jest zazalenie wniesione do Sgdu Najwyzszego w jakimkolwiek
innym przypadku niz wymieniony w powotanym wyzej przepisie (zob. np.
postanowienia SN: z 8 sierpnia 2024 r., lll CZ 119/24; z 20 listopada 2024 r., Ill CZ
207/24; z 11 lutego 2025 r., Il CZ 3/25).

Zamkniety katalog zakwestionowania orzeczen sgdu powszechnego
zazaleniem do Sadu Najwyzszego nie przewiduje mozliwosci zaskarzenia
postanowienia wydanego przez Sad Najwyzszy, bez wzgledu na jego przedmiot.
Skutkowato to niedopuszczalnoscia przedmiotowego zazalenia, a wiec bez

znaczenia pozostawaty podniesione w nim zarzuty.

Jedynie zatem na marginesie nalezy podkreslic, jak wskazano
w uzasadnieniu postanowienia z 22 kwietnia 2026 r. i w zasadniczych powodach
postanowienia z 19 maja 2026 r., ze w odpowiedzi na skarge kasacyjng
profesjonalny petnomocnik wnioskodawczyni wniost wytgcznie o oddalenie skargi
kasacyjnej i zasgdzenie od uczestniczki kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym. Poniewaz Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, nie doszto do etapu jej merytorycznego rozpoznania,
awiec nie zaktualizowat sie wniosek o zasgdzenie kosztéw postepowania
kasacyjnego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng; nie byto réwniez podstaw,

aby ten wniosek formalnie oddalic.
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Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 357 § 2 w zw. z art. 391 § 1
w zw. z art. 398% § 3 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak

w sentenciji.

Tomasz Szancito

[P.L]

[SOP]



