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POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa Z. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratora Generalnego
i Prezesa Sgdu Okregowego w K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 stycznia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w (--) adwokatowi M.K. kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych powigekszong o nalezny
podatek VAT tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej

z urzedu powodowi w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy jako sgd kasacyjny nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, a skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio - kasacja) nie jest
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczacego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy

w charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego.

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym — ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
Zze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398 ° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
0 charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdd Z. B. wniosek o przyjecie skarg kasacyjnych do rozpoznania opart na
przestankach okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c. Zdaniem powoda w sprawie
wystepujg istotne zagadnienie prawne, czy wobec skrajnej nieporadnosci

procesowej strony dziatajgcej bez profesjonalnego petnomocnika art. 5 i 212 § 2



k.p.c. mogg by¢ rozumiane w ten sposob, Zze sad jest zobowigzany udzieli¢ takiej, w
razie uzasadnionej potrzeby takiej stronie pouczen o mozliwosci ubiegania sie o
ustanowienie adwokata lub co do mozliwosci przystgpienia do sprawy odpowiednigj
organizacji pozarzgdowej. Poza tym zdaniem wnoszgcego skarge kasacyjng
istnieje potrzeba wyktadni budzgcego powazne watpliwosci art. 59 k.p.c. w celu
blizszego okreslenia kryteridow, ktorymi mogtyby kierowac sie sagdy w celu ustalenia

w jakich sprawach udziat prokuratora nalezatoby uznac za potrzebny.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczyc¢
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktdrego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., || CKN 447/01, niepubl; z dnia
14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, niepubl; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06,
niepubl; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl; z dnia 28 czerwca
2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl).

Tych wymagan nie spetnia przedmiotowy wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania z tej przyczyny. Wskazane zagadnienia, ze wzgledu na
wystepujgce w obu przepisach tj. w art. 51 212 § 2 k.p.c. elementy ocenne np.:
,2uzasadniona potrzeba”, ,niezbedne pouczenia”, ,celowo$¢ ustanowienia
petnomocnika procesowego”, zalezg od konkretnych okolicznosci faktycznych
wystepujgcych w konkretnej sprawie. Podkresla to réwniez Sad Najwyzszy
W swoim orzecznictwie (zob. miedzy innymi postanowienie z dnia 15 wrzesnia
2011 r., I CZ 53/11, niepubl. lub wyrok z dnia 30 czerwca 2010 r., V CSK 1/10,

niepubl.). Poza tym muszg to by¢ ustalone w sprawie okolicznosci faktyczne.



Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia tego wymagania. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze takze zastosowanie

przez sad art. 59 k.p.c. zalezy od oceny konkretnych okolicznosciach faktycznych

sprawy.

Z tych wzgledow uznajgc, ze nie zostaly spetnione przestanki przejecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2

k.p.c. postanowit jak wyze;.

Sad Najwyzszy uwzgledniajgc trudng sytuacje materialng powoda
przedstawiong w formularzu (k.486 i 487) Sad Najwyzszy na podstawie art. 102
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c. odstgpit od obcigzania powoda
kosztami postepowania kasacyjnego. O kosztach pomocy prawnej udzielonej
z urzedu powodowi Sad Najwyzszy orzekt na podstawie § 19 w zwigzku z § 6 pkt 7,
12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst Dz. U.
z 2013 r. poz. 461 z pdézn. zm.). Sad Najwyzszy tym samym uznat, iz nie byto

podstaw do przyznania optaty wyzszej od stawek minimalnych.



