Sygn. akt | CSK 328/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa J. P. S.

przeciwko I. S.A. S.K.A. obecnie |. S.A. sp.k. z siedzibg w G.

0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 wrzesnia 2015 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 3 wrzesnia 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanego I. S.A. Spotki Komandytowo-Akcyjnej w G.  od wyroku Sadu
Okregowego w W. - Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 4 wrzesnia
2012 r., mocg ktérego uwzglednione zostato w catosci powddztwo o uznanie za
niedozwolone postanowien stosowanych przez pozwanego w uzywanym przez
niego wzorcu umownym. Ustalenia faktyczne iocena prawna zaréwno Sagdu
pierwszej, jak i drugiej instancji doprowadzity do wniosku, Zze zostaty spetnione

przestanki, o ktéorym mowa w art. 385 § 1 k.c.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit Sadowi Apelacyjnemu
naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 385! k.c. w zwigzku z § 5 ust. 3
i § 6 analizowanego w sprawie wzorca umowy; art. 65 § 1 w zwigzku z § 5 ust. 4
oraz § 11 ust. 2 badanego wzorca; art. 9 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r.
o wiasnosci lokali, a takze art. 3853 pkt 20 k.c. Skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania, ze wzgledu
na brak spetnienia warunkéow prawnych okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem skarzgcy wnoszgc o przyjecie skargi winien wskazac
i uzasadni¢ speftnienie przynajmniej jednej z czterech przestanek: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje potrzeba wykfadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow; 3) zachodzi niewaznosé postepowania lub 4) skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwany wskazat na
wystgpienie istothnego zagadnienia prawnego, ktére wyrazit przez zadanie dwoéch
pytah. Pierwsze dotyczyto tego, czy kontrahent konsumenta, zawierajgcy z nim
umowe o wybudowanie lokalu, przewidujgcg dostosowanie lokalu do wykonanej
powierzchni winien zawsze zapewni¢ konsumentowi umowne prawo do odstgpienia

od umowy na wypadek wystgpienia réznicy w powierzchni lokalu miedzy



powierzchnig umowiong a wykonang i czy taka roznica winna by¢ okreslona
jednoznacznie na okreslonym cyfrowo poziomie, a takze, czy w przypadku klauzuli
waloryzacyjnej jest prog, powyzej ktérego nalezy przyzna¢ wspomniane prawo
do odstgpienia od umowy. Drugie pytanie dotyczy roznych skutkéw ekonomicznych
po stronie konsumenta i jego kontrahenta w razie uznania klauzuli umownej

za niedozwolong.

Przywotane skrotowo pytania zadane przez skarzgcego nie stanowig
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przede wszystkim
oba pytania sg sformutowane w sposéb kazuistyczny, to znaczy odniesione
doktadnie do stanu rozpoznawanej sprawy, bez spojrzenia na nig jako przyktadu na
ktérego tle powinno sie méc zbudowacC ogolniejsze stanowisko, ktére mogtoby
w istotnym stopniu przyczyni¢ sie do rozwoju prawa w obszarze budzgcym
watpliwosci. Skarzgcy nie odnidst sie w ogole w uzasadnieniu zadanych pytan do
bogatego i znanego dorobku doktryny w poruszonych kwestiach prawnych,
tak jakby odkrywat dopiero nowe zagadnienie. Nie znalazta sie rowniez jakakolwiek
analiza orzecznictwa, a tymczasem kwestie dotyczgce klauzul o analogicznej tresci
byty juz przedmiotem wyjasnien w orzecznictwie i pozwany formutujgc zagadnienie
i je analizujgc powinien je znac i sie do niego odnies¢ albo wskazujgc na nowe
elementy w nich nie poruszone, a wazne na tle rozpoznawanej sprawy
i podniesionego o0golnego zagadnienia prawnego, albo podajgc argumenty
przeciwstawiajgce sie tym rozstrzygnieciom. Sformutowano w nich do$¢ precyzyjne
kryteria pozwalajgce na ocene tego, czy postanowienia stosowane we wzorcu
przez dewelopera spetniajg przestanki z art. 3851 k.c. w sytuacji uznania tego przez
Sad drugiej instancji w zaskarzonym wyroku. Uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania jest pozbawione profesjonalnego wywodu prawniczego,
jakiego oczekuje sie po takim uzasadnieniu w utrwalonym orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego i wspierajgcej je doktrynie (zob. przyktadowo postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2010 r., | CSK 189/10, z dnia 23 marca 2012 .,
Il PK 2/12, z dnia 18 wrzes$nia 2012 r., Il CSK 180/12, z dnia 21 maja 2013 r.,
IV CSK 83/13 i z dnia 8 wrzesnia 2015 r., | CSK 1062/14, nie publ.).

Alternatywnie, skarzgcy wniést o przyjecie skargi do rozpoznania

ze wzgledu na jej oczywiste uzasadnienie. Niestety, zapomniat przytoczy¢



argumentow, ktore miatyby przemawia¢ za tg oczywistoscia, a to bylo juz
wielokrotnie przypominane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. przyktadowo
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2011 r., Il CSK 59/11, z dnia
18 lipca 2013 r., Il CSK 143/13 i z dnia 8 wrzesnia 2015 r., | CSK 1060/14,
nie publ.).

W sytuacji, w ktorej nie zostaty spetnione przez skarzgcego ani przestanki
z art. 398°§ 1 pkt 1, ani z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nalezato na podstawie art. 398°

§ 2 k.p.c. orzec jak w postanowieniu.



