Sygn. akt | CSK 3267/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa D. J. i W. B.

przeciwko [...] Bank spotce akcyjnej w W.

o zaptate ewentualnie o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 sierpnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 grudnia 2021 r., sygn. akt VI ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od [...] Bank spétki akcyjnej w W. na rzecz D. J. i W.
B. kwoty po 2700 (dwa tysiace siedemset) zt tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany [...] Bank S.A. w W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z 8 grudnia 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszgc
0 jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz Sad Apelacyjny pomingt fakty
wynikajgce z kluczowego w sprawie dowodu, tj. oswiadczenia o ryzyku walutowym i
ryzyku stopy procentowej stanowigce zatgcznik i integralng czes¢ umowy. Ponadto

wedtug skarzgcego w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne:



1) Czy zadanie konsumenta stwierdzenia niewaznosci umowy, jako skutku
zarzucanej abuzywnosci niektorych jej postanowien, wigze sgd krajowy i zwalnia z
obowigzku badania, czy zastosowanie srodkéw przewidzianych przez wiasciwe
przepisy krajowe pozwala na przywrécenie sytuacji prawnej i faktycznej
konsumenta, jaka istniataby w braku tego nieuczciwego warunku, czy tez oceny
mozliwosci dalszego wykonywania umowy po stwierdzeniu abuzywnosci czesci jej
postanowien Sagd bada niezaleznie od zgdania konsumenta, kierujgc sie zasadg
prymatu utrzymania umowy dtugoterminowej w mocy i oceniajgc sprawe
obiektywnie, z zastosowaniem regulacji i przepisow krajowych oraz z
uwzglednieniem postanowien ,pozostatych", w tym zawartych w wigzgcym strony

Regulaminie?

2) Czy abuzywne sg postanowienia odwotujgce sie do kurséw z tabel
kursowych banku, pomimo okreslenia w umowie weryfikowalnych zasad i kryteriéw

okreslania kursow w tabelach kursowych banku?

3) Czy w przypadku badania wzorca umownego w trybie tzw. ,indywidualnej”
kontroli stosuje sie art. 385 § 2 k.c., w tym czy zasada dokonywania wyktadni
postanowien ,niejednoznacznych” na korzy$¢ konsumenta ma pierwszenstwo

przed badaniem wzorca umownego w trybie kontroli tzw. ,indywidualne;j”?

4) Czy w przypadku wuznania abuzywnosci jedynie dajgcej sie
wyinterpretowac¢ ,normy” umownej, nalezy usungc¢ catg tre$¢ postanowienia, czy
jedynie wyinterpretowang z postanowienia ,norme”, z pozostawieniem pozostatej
treSci postanowienia w mocy, jezeli taki zabieg pozwala z jednej strony usungc¢
przyczyne abuzywnosci i przywrdcic rownowage kontraktowg, a z drugiej strony
pozwala na utrzymanie umowy w pozostatej czesci w mocy, bez zmiany jej

charakteru i bez nadmiernej ingerencji w nawigzany przez strony stosunek umowny?

5) Czy abuzywno$¢ klauzuli roznicy kursowej skutkuje abuzywnoscig klauzuli
ryzyka kursowego, a jesli tak to czy klauzula ryzyka kursowego upada w catosci,
czy w czesci oraz czy w przypadku abuzywnosci klauzuli ryzyka kursowego w
catosci lub w czesci, zastosowanie znajdg postanowienia umowy (Regulaminu)
dotyczace oprocentowania dla kredytow ziotowkowych, czy dla kredytow

indeksowanych do waluty obcej?



Skarzacy wskazat tez, na potrzebe wyktadni przepisow budzacych powazne
watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, tj. art. 385§ 1 2
k.c. oraz art. 69 ust. 2 pkt 4a w zw. z art. 69 ust. 3 i zw. z art. 75b ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jedn. Dz.U. Nr 72, poz. 665 ze zm.) oraz w
zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984).

W odpowiedzi na skarge powodowie wnosili 0 odmowe przyjeci skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie
zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa
powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej
analizy jurydycznej, sprzecznos$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01; z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01). Skarzacy powinien wykazaé kwalifikowang postaé naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet
przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r.,
V CSK 459/09).

Skarzgcy nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Argumentacja
skarzgcego sformutowana w tej czesci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wprost zmierza do zakwestionowania dokonanej przez Sgd Apelacyjny
oceny dowodow oraz poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych. Zawarty
za$ w art. 3982 § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczacych
ustalenia faktéow Ilub oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sadu Najwyzszego
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art.
3982 § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$¢ powotywania sie przez skarzgcego na

wadliwos¢ wyroku sgdu drugiej instancji, polegajgcg na ustaleniu faktow lub



niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowoddéw, rowniez we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie Sadu Najwyzszego z 15
pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
natomiast zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu na okolicznosciach mieszczgcych
sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a
jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02 iz 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie czynig zados¢ tym
wymaganiom. Skarzgcy nie przytacza szerszego uzasadnienia w zakresie
mozliwych rozbieznych interpretacji zaprezentowanych problemdéw prawnych, ani
racji jurydycznych stojgcych za kazdg z nich. Nie jest natomiast rolg Sadu
Najwyzszego poszukiwanie argumentow uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w tresci uzasadnienia skargi, a zwlaszcza podstaw
kasacyjnych, jezeli strona nie powotata ich we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK
688/16; z 4 lipca 2017 r., Il CSK 64/17; z 10 maja 2018 r., | CSK 800/17).

Ponadto w przypadku pierwszych dwoch zagadnieh prawnych skarzgcy
powotuje sie na orzeczenia, ktére zawierajg odpowiedZz na przedstawione przez
niego pytania (m.in. wyroki TSUE: z 2 wrze$nia 2021 r., C-932/19, JZ przeciwko
OTP Jelzalogbank Zrt. i in.; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i
Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14). Skarzagcy zdaje sie jednak
pomijaCc te fragmenty orzeczen, ktére wprost odnoszac sie do sformutowanych

przez niego zagadnien.



Co do skutkow stwierdzenia abuzywnosci postanowien umownych w
uchwale siedmiu sedziow z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, Sad Najwyzszy wskazat,
ze takie postanowienie umowne (art. 385! § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ konsumenta, ktéry moze
udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob
przywrocic mu skutecznos¢ z mocg wsteczng (zob. tez m.in. wyrok TSUE z 21
grudnia 2016 r., C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco Gutiérrez Naranjo i Ana
Maria Palacios Martinez przeciwko Cajasur Banco i Banco Bilbao Vizcaya
Argentaria SA (BBVA), pkt 61-62). W uzasadnieniu tej uchwaty Sad Najwyzszy
wyjasnit rowniez, ze sankcja niezwigzania konsumenta niedozwolonymi
postanowieniami umownymi to bezskutecznos¢ zawieszona (na korzysc
konsumenta), a zatem umowa staje sie trwale bezskuteczna dopiero po podjeciu
przez kredytobiorce-konsumenta wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej)
decyzji w przedmiocie zgdania uznania umowy za niewazng (zob. tez uchwate
Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 2007 r., lll CZP 62/07, a takze wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 30 maja 2014 r., Il CSK 204/13; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16;
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17).

TSUE wykluczyt przy tym, aby sad krajowy modgt zmienia¢ tre$é
nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach. Mozliwos¢ takiej zmiany umowy
przez sad stataby w sprzecznosci z celami prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz
przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie zastosowania klauzuli niedozwolone;j
umowa zostanie skorygowana przez sad w sposob mozliwie najpetniej
odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny w swietle przepiséw o
niedozwolonych postanowieniach umownych (wyrok TSUE z 26 marca 2019 r., C-
70/17 i C-179/17, Abanca Corporacién Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii
Salamance Santosowi i Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i
Verdnice Yulianie Rodriguez Ramirez, pkt 54). Natomiast dopuszczalno$c
wypetniania luk w umowie po stwierdzeniu bezskutecznosci postanowienia
abuzywnego byta analizowana m.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z 23 marca 2022
r., I CSKP 532/22, oraz w licznych orzeczeniach TSUE (zob. m.in. wyrok z 30
kwietnia 2014 r., C-26/13, Arpad Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP
Jelzalogbank Zrt; wyrok z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, pkt 54, oraz



postanowienie z 4 lutego 2021 r., C 321/20, CDT SA przeciwko MIMR i HRMM, pkt
43).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepisdbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wykfadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznosc¢ ta polega, co
wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych lub istotnie
zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
Z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddw dotychczasowy dorobek doktryny i
orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sgdu Najwyzszego wyktadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK
980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Potrzeba wyktadni przepiséw prawnych wystepuije, jezeli co do konkretnego
przepisu prawnego brak jednolitej lub utrwalonej judykatury, zwlaszcza judykatury
Sadu Najwyzszego albo tez przyjeta i dominujgca wyktadnia jest oczywiscie btedna
lub kontrowersyjna. Taka sytuacja w przypadku art. 385! § 1 i 2 k.c. nie ma jednak
miejsca. Sam skarzgcy wskazuje bowiem na wyrazone w tym przedmiocie
stanowisko Sadu Najwyzszego (wyroki: z 14 maja 2015 r., Il CSK 768/14; z 1
marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16) oraz TSUE (wyrok
z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, IL.W. i R.W. przeciwko Bankowi BPH S.A)).
Odmienne stanowiska sadéw powszechnych prezentowane w nielicznych
sprawach nie stanowig natomiast podstawy do dokonania wykfadni art. 385 § 1i 2
k.c.

Ponadto podstawa przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ma za przedmiot
analize konkretnych przepiséw i do tego sie ogranicza, a wiec nie polega na

jednoczesnej wyktadni kilku przepiséw i poszukiwaniu na tej podstawie okre$lone;j



normy prawnej, ktéra mogta albo nie mogta zostaC zastosowana w
zindywidualizowanej sprawie objetej skargg kasacyjna (postanowienia Sadu
Najwyzszego z 13 stycznia 2022 r., | CSK 1467/22). Ze wzgledu na publiczne cele,
jakie ma do spetnienia rozpoznanie przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej,
skarzgcy powinien takze wykazacC celowos$¢ dokonania wyktadni przepisu przez
Sad Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 19 pazdziernika 2012 r., lll SK 15/12; z 19 pazdziernika 2012 r., llI
SK 13/12).

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmédwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz stosownie do art. 98 § 1 i 3 k.p.c.
oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (tekst
jedn. Dz.U. z 2018 r. poz. 265) obcigzyt pozwanego kosztami postepowania

kasacyjnego.



