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POSTANOWIENIE

20 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 20 sierpnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku S.S.

z udziatem Powiatu O. —[...], G.M., M.M.

0 rozgraniczenie,

na skutek skargi kasacyjnej G.M., M.M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z 16 marca 2023 r., Il Ca 34/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[P.L]

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnikow postepowania M. M. oraz G. M.

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z 16 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
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funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Skarzacy, ktéry jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien
odpowiednio sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na
ktorych tle zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci
tego zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r.,
I CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowe;j i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12 oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14),
wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete
w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., I| CSK 94/16).

Zdaniem skarzgcych w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
.polegajgce na ustaleniu, czy w sytuacji gdy Sad meriti uznaje, ze stwierdzenie
okreslonej okolicznosci wymaga wiadomosci specjalnych, a nastepnie powotuje

w tym zakresie dowod z opinii biegtego, moze nastepnie ustali¢ te okolicznosé
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samodzielnie, z pominieciem wnioskow opinii biegtego, czy tez obowigzkiem sgdu
meriti, gdy uznaje ta opinie za sprzeczna, jest powotanie dowodu z uzupetniajgce;j
opinii biegtego badz opinii innego biegtego? Dodatkowo istotnym zagadnieniem
prawnym wystepujgcym w sprawie jest problem, czy wniosek wiasciciela
nieruchomos$ci o jej rozgraniczenie przerywa bieg zasiedzenia w stosunku do

samoistnego posiadacza tej nieruchomosci.”

Zagadnienia prawne sformutowane przez skarzgcych nie czynig zado$é
wskazanym na wstepie wymaganiom juz dlatego, ze ograniczyty sie do wyrazenia
watpliwosci w pytaniach bez odpowiedniej argumentacji jurydycznej. W celu zas
spetienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie wystarczy samo
sformutowanie pytania do Sadu Najwyzszego (zob. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 16 maja 2018 r., Il CSK 12/18). Zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c.
wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ma mieC wiasne
uzasadnienie, odrebne od uzasadnienia podstaw kasacyjnych. Skarzgcy nie
przedstawili zadnych, a tym bardziej pogtebionych, rozwazan prawnych
o charakterze ogolnym i abstrakcyjnym, wskazujgcych na powazne i istotne
kontrowersje oraz rozbiezne oceny prawne, wymagajgce zajecia stanowiska przez
Sad Najwyzszy w interesie publicznym zapewnienia jednolitej wyktadni
i prawidtowego stosowania prawa (zob. np. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 11
kwietnia 2024 r., | CSK 942/23).

Niezaleznie od tego nalezy wskazac, ze dowdd z opinii biegtego podlega
ocenie - przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie wtasciwych dla jej
przedmiotu kryteriow zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu
wiedzy biegtego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz
stopnia stanowczosci wyrazonych w niej wnioskow. Opinia biegtego nie ma
w sprawie znaczenia rozstrzygajgcego i podlega ocenie jak kazdy $rodek
dowodowy, jednak =z uwzglednieniem poziomu wiedzy biegtego, podstaw
teoretycznych opinii, sposobu motywowania sformutowanego stanowiska, stopnia
stanowczosci wyrazonych w niej ocen, zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej. Biegly wyraza opinie o tej czesci materialtu dowodowego, ktérg
wskazuje do celéow jej wydania sgd, nie dokonuje natomiast wszechstronnego

rozwazenia materialu dowodowego sprawy, co jest obowigzkiem sadu
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orzekajgcego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 pazdziernika 2023 r., Il
USK 411/22). Opinie biegtych, podobnie jak reszta materiatu dowodowego
zgromadzonego w niniejszym postepowaniu, podlegaty ocenie Sgdu Okregowego,
zgodnie z zasadg swobodnego uznania sedziowskiego. Jednoczesnie dokonana
przez Sad odwotawczy ocena okolicznosci faktycznych i zwigzana z tym wyktadnia
przepisow (wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku) miescity sie

w granicach uznania sedziowskiego.

Poza tym nie budzi obecnie watpliwosci fakt, ze na tle regulacji art. 123 § 1
pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c. oprocz powodztwa bezposrednio zmierzajgcego do
przywrocenia posiadania, windykacyjnego, posesoryjnego, przerwe biegu
zasiedzenia spowodujg takze inne czynnosci przedsiewziete w celu dochodzenia,
ustalenia, zaspokojenia, zabezpieczenia prawa witasnosci, a zatem rdéwniez
wniosek o rozgraniczenie, chyba ze w konkretnych okolicznosciach faktycznych,
nie bedzie go mozna kwalifikowac jako czynnosci zmierzajgcej bezposrednio do
przerwania biegu zasiedzenia (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 lutego
2013 r., IV CSK 347/12, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 marca 2017 r.,
| CSK 378/16).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.

M.L.

[at]



