Sygn. akt | CSK 3231/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powodztwa K. W. i D. W.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym 22 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 23 grudnia 2021 r., sygn. akt V ACa 808/19,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwany Bank S.A. z siedzibg w W. skierowat do Sgdu Najwyzszego
skarge kasacyjng przeciwko wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 23
grudnia 2021 r., zmieniajgcemu wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z 2 kwietnia
2019 r. poprzez uwzglednienie powddztwa K. W. i D. W. o pozbawienie tytutu

wykonawczego wykonalnosci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).



Pozwany uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania

wystepowaniem szeregu nastepujgcych zagadnien prawnych:

1. Czy dowolnos¢ ustalania bankowych tabel kursowych (rozumiana jako
swoboda przedsiebiorcy w ustaleniu cennika) moze by¢ podstawg abuzywnosci
klauzul umownych odsytajgcych do tych tabel (zagadnienie dotyczy wyktadni art.
385 §1k.c)?

2. Czy sposob wykonywania klauzul umownych nie ma znaczenia dla
oceny ich abuzywnosci rowniez wtedy, kiedy klauzule te jedynie przyznajg stronom
kompetencje do ksztattowania praw i obowigzkéw, nie ksztattujg za$ tych praw
i obowigzkéw bezposrednio (zagadnienie dotyczy wykfadni art. 385! § 1 k.c. i art.
3852 k.c.)?

3. Czy istnienie mozliwosci wyptaty i sptaty kredytu walutowego
(denominowanego) bezposrednio w jego walucie eliminuje mozliwo$¢ stwierdzenia
abuzywnosci klauzul przeliczeniowych z uwagi na brak ich obligatoryjnego
zastosowania w odniesieniu do konsumenta (zagadnienie dotyczy wyktadni
art. 3851 8§ 1k.c.)?

4. Czy w wypadku umowy kredytu denominowanego do waluty obcej,
w ktorej kwota kredytu i kwota rat kredytu zostata wyrazona w walucie obcej oraz
zawierajgcej wyraznie postanowienia dotyczgce spfaty kredytu bezposrednio
w walucie obcej, wyeliminowanie klauzul dotyczgcych ryzyka walutowego moze
prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznos$ci (bezskutecznosci) umowy jako nastepstwa
abuzywnosci tych klauzul (zagadnienie dotyczy wyktadni art. 385 § 2 k.c. i art. 58 §
1 k.c. oraz art. 354 § 1 k.c. i art. 69 ust. 3 p.b.)?

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c.) powinno spetniaé wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sgd drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrze$nia 2012 r.,
| UK 218/12 — nie publ.), ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie

przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego



z 8 maja 2015 r., Il CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12).
Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu na
okolicznosciach mieszczgcych sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym
z dokonanych przez sad ustalen, a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji
i rozstrzygniecia konkretnego sporu. Skarzgcy, wnoszgc o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne, powinien sformutowa¢ to zagadnienie, wskaza¢ na
wyfaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne, przytoczy¢ argumenty
prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazaé, ze wyjasnienie przedstawionego
zagadnienia bedzie miato znaczenie zaréwno dla praktyki sgdowej, jak i dla
rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wylgcznie o powazne
watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci prawnych, ktére
powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym (zob. np. postanowienie SN z 26
pazdziernika 2021 r., | CSK 266/21 oraz z 30 czerwca 2021 r., lll CSK 53/21).

Wskazane kwestie nie stanowig nowych, skomplikowanych problemow

0 charakterze prawnym.

Do zagadnienia pierwszego: Podniesiona kwestia zostata juz wyczerpujgco
wyjasniona w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz sgdéw powszechnych (zob.
np. wyroki SN z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; 6 kwietnia 2022 r., Il CSKP
91/22; 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; 28 kwietnia 2022 r., Il CSKP 40/22;
z 13 maja 2022 r., Il CSKP 405/22; 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22; 30 czerwca
2022 r., Il CSKP 656/22; 8 wrzes$nia 2022 r., Il CSKP 1094/22). Zgodnie
z powszechnie reprezentowanym stanowiskiem klauzule przelicznikowe niedajgce
konsumentowi-kredytobiorcy mozliwo$ci wyliczenia na ich podstawie wysokosci
Swiadczen naleznych kredytobiorcy sg co do zasady uznawane za abuzywne.
To, czy dana klauzula zostata sformutowana w sposdb dostatecznie Scisty wynika

zas z wyktadni dokonywanej na podstawie art. 65 k.c.

Do zagadnienia drugiego: Przestankami stwierdzenia abuzywnosci klauzuli

umownej sg: brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia umownego, jego



sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami, razgce naruszenie intereséw konsumenta.
W przepisie tym zatem nie przewidziano uzaleznienia orzeczenia w przedmiocie
abuzywnosci od sposobu wykonywania umowy. Sprzeciwia sie temu réwniez
konieczno$¢ oceny postanowien umownych na chwile zawarcia umowy, ktora
jednoznacznie wynika zarowno z orzecznictwa TSUE, jak i Sgdu Najwyzszego
(zob. np. uchwata 7 sedziow SN z 20 czerwca 2018 roku, Ill CZP 29/17 oraz wyrok
TSUE z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, R. P. Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA.). Réwniez w wyroku |l CSKP 656/22 SN stwierdzit, ze
postanowienia umowy zawartej z konsumentem, przyznajgce bankowi swobode
ksztattowania kursu waluty obowigzujgcego w ramach stosunku umownego,
a przez to swobode ksztattowania wysokosci Swiadczenia wifasnego i drugiej
strony, nalezy uznaC za niedozwolone postanowienia umowne, chocby bank
W rzeczywisto$ci korzystat z tej swobody w sposob ogledny, nie naruszajgc razgco

interesow drugiej strony.

Do zagadnienia trzeciego: Wyboér jednego z dostepnych sposobow sptaty
kredytu stanowi juz zachowanie konsumenta nastepcze wobec zawarcia umowy.

Abuzywno$¢ postanowienn umownych ocenia sie natomiast na chwile jej zawarcia.

Do zagadnienia czwartego: Ocena moznosci dalszego utrzymania umowy
nie jest zalezna od waluty udzielonego kredytu, ani waluty, w ktérej uiszczane sg
raty, lecz od ustalenia czy po wyeliminowaniu klauzul uznanych za abuzywne,
umowe mozna dalej wykonywaé. W wyroku wydanym w potgczonych sprawach
C-80/21 — C-82/21 TSUE wskazat, ze artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich nalezy interpretowaC w ten sposob, ze stojg one na
przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze
stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie cato$ci warunku umowy zawartej miedzy
konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementéw tego warunku, ktore
nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten pozostaje, po
usunieciu takich elementow, czesciowo skuteczny, jezeli takie usuniecie
sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma wptyw na jego istote,
czego zweryfikowanie nalezy do sgdu odsytajgcego. Jednoczesnie potwierdzit tez,

ze przepisy te stojg na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktorym



sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewaznosci nieuczciwego warunku
znajdujgcego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktora
to niewaznosc¢ nie pocigga za sobg niewaznosci tej umowy w catosci, zastgpic ten

warunek przepisem dyspozytywnym prawa krajowego.

Na ten temat wypowiedziat sie réowniez Sad Najwyzszy w wyroku z 17 marca
2022 r., Il CSKP 474/22: Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego
dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie
stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idgcym
przeksztatceniem umowy, Ze nalezy jg uzna¢ za umowe o odmiennej istocie
i charakterze, chocby nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za

Jej catkowitg niewaznoscig.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, Sad Najwyzszy nie orzekt o kosztach
postepowania kasacyjnego wobec braku w odpowiedzi powoddédw wniosku
obejmujgcego zasgdzenie kosztow w razie odmowy przyjecia skargi do

rozpoznania.



