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POSTANOWIENIE

12 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 12 lipca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku A. L.

z udziatem I. T. i M. L.

0 podziat majgtku i dziat spadku,

na skutek skargi kasacyjnej A. L.

od postanowienia Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 4 listopada 2022 r., Il Ca 3246/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika
M.L. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt, z ustawowymi
odsetkami za opdéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia wnioskodawcy niniejszego orzeczenia do dnia

zaptaty, tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy A. L. od postanowienia Sad
Okregowego we Wroctawiu z dnia 4 listopada 2022 r., sygn. akt || Ca 3246/21 - w
ktérej zarzucit naruszenie art. 684 k.p.c. na skutek niepodjecia przez sad z urzedu
czynnosci majgcych na celu ustalenie sktadu i wartosci spadku, po spadkodawcach

- Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
nie moze ogranicza¢ sie do ich ogdlnikowego powotania czy przytoczenia (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52). Sad Najwyzszy nie ma obowigzku zastepowania
skarzgcego i poszukiwania argumentdéw przemawiajgcych za przyjeciem skargi
kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego
2007 r., 1 UZ 47/06, OSNP 2008, nr 7-8, poz. 118). Uzasadnienie wniosku o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznana stanowi jej element samodzielny -
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wyodrebniony w oddzielnej jednostce normatywnej i nie moze by¢ utozsamiany z
innymi wymogami formalnymi skargi kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich
uzasadnieniem (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 r.,
Il UZ 18/08, nie publ, z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, nie publ., z dnia 8
stycznia 2019 r., IV CSK 243/18, nie publ.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to
twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazaé¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz.
49, z dnia 14 lipca 2005 r., Illl CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidiowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Zdaniem skarzgcego oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej wynika z faktu,
ze Sad Okregowy wbrew obowigzkowi dziatania z urzedu w zakresie wskazanym w

art. 684 k.p.c., nie podjat takich dziatan.

Nalezy sie zgodzi¢ z wnioskodawca., ze co do zasady Sady meritii ustalajgc
sktad majgtku wspdlnego spadkodawcédw i sktad spadkdéw nieprawidtowo okreslity

ich warto$¢ z dnia zakupu nieruchomosci przez spadkodawcow (1951 r.). Niemniej



| CSK 3229/23 4

jednak uchybienie to nie miato znaczenia dla rozstrzygniecia. Ot6éz wnioskodawca i
uczestniczka (wnioskiem z 2018 r. o dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci)
domagali sie ustalenia sktadu majgtku po zmartych rodzicach w postaci opisanej
szczego6towo nieruchomosci i zasgdzenia od uczestnika M. L. na ich rzecz kwot po
412 648,65 zt, z tytutu rozliczenia - stosownie do przystugujgcych im udziatéw
spadkowych - uzyskanych przez uczestnika naleznosci ze sprzedazy
przedmiotowej nieruchomosci (wnioskodawca i uczestniczka wskazali, ze uczestnik
otrzymujgc od nich jako spadkobiercow petnomocnictwa dokonat w 1990 r.
sprzedazy masy spadkowe;j i nie rozliczyt sie z nimi z uzyskanej ceny). Sady obu
instancji przyjety, ze nie zachodzita podstawa do przeprowadzenia rozliczen, gdyz
te nastgpity juz pomiedzy wnioskodawcg a uczestnikami jako spadkobiercami w
latach 90-tych ub. wieku i z tej przyczyny oddality wniosek w zakresie zgdania
zasgdzenia od uczestnika na rzecz wnioskodawcy i uczestniczki kwot po
412 648,65 zt. W takiej sytuacji zbedne byto ustalanie skfadu spadkéw, skoro
nieruchomos$¢ spadkowa zostata juz zbyta osobom trzecim, zas wnioskodawca i
uczestniczka nie podwazali skutecznosci tego zbycia (zresztg nie zakwestionowali
tych czynnosci prawnych w stosunku do nabywcow), zas wobec przyjecia, ze
nastgpito juz rozliczenie ceny uzyskanej z tego zbycia zbedne tez byto ustalanie
wartosci spadkow i zniesienia wspotwtasnosci. W tym zakresie (sktad spadkéw i ich
wartos¢) rozstrzygniecia Sadow obu instancji stanowig rodzaj superfluum

orzeczniczego.

W odniesieniu do przyjetej przez Sgdu obu instancji podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, ze w latach 90-tych ub. wieku pomiedzy uczestnikiem a
wnioskodawcyg i uczestniczkg nastgpito rozliczenie ceny uzyskanej ze sprzedazy
majgtku spadkowego, skarzgcy nie przedstawit zarzutéw, zas w postepowaniu
kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany podstawami kasacyjnymi (art. 398" § 1
k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) i poza niewaznoscig postepowania przed sgdem
odwotawczym nie bierze pod uwage z urzedu naruszen prawa procesowego i
prawa materialnego. Dlatego tez brak byto podstaw do podzielenia tezy
skarzgcego, iz zaskarzone orzeczenie jest oczywiscie nieprawidtowe w
przedstawionym wyzej znaczeniu przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.
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Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjne;

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
k.p.c.wzw. zart. 13 § 2 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%' k.p.c., w zakresie zas
odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 11 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 19 ust. 1
oraz art. 31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy
uwzglednieniu § 2a rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014
r. w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli wykonalno$ci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021
r., poz. 2324). Zasgdzone Kkoszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe ustalone wedtug stawki minimalnej (§ 6 pkt 3 w zw. z § 2 pkt 7 §10 ust.
4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie opfat za czynnosci adwokackie jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 1964).
[SOP]
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