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POSTANOWIENIE

22 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 22 stycznia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa R.M. i T.G.

przeciwko Bank S.A. w W.

o zaptate i ustalenie, ewentualnie o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie VI Wydziat Cywilny
z 12 lutego 2024 r., VI ACa 1840/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank S.A. w W. facznie na rzecz R.M. i T.G. 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zl kosztow postepowania kasacyjnego z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

zobowigzanemu.

(G.G)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 stycznia 2022 r., XXVIII C 4423/21, Sad Okregowy w
Warszawie zasgdzit od pozwanego banku na rzecz powodowych kredytobiorcow
J1gcznie (do majatku wspodlnego)” 293 881,12 zt z odsetkami tytutem zwrotu
spetnionych sSwiadczen i ustalit niewaznos¢ stosunku prawnego wynikajgcego
zumowy o kredyt waloryzowany kursem CHF oraz oddalit powddztwo w

pozostatym zakresie.
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Wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng Sad Apelacyjny w Warszawie

oddalit apelacje banku.

Sad drugiej instancji ustalit, ze 10 grudnia 2007 r. poprzednik prawny
pozwanego banku zawart z powodami umowe o kredyt hipoteczny dla osob
fizycznych waloryzowany kursem franka szwajcarskiego (CHF). Wysokos¢ kredytu
zostata ustalona na 288 000,00 zt. Kredyt wyrazony w walucie waloryzacji na
koniec 28 listopada 2007 r., wedtug kursu kupna waluty z tabeli kursowej banku
wynosit 133 013,11 CHF. Okres kredytowania miat wynosi¢ 300 miesiecy, do 10
grudnia 2032 r. Raty kapitalowo-odsetkowe miaty byé sptacane w ziotych po
uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej banku
obowigzujgcego na dzien sptaty z godziny 14:50. Aneksem z 10 lutego 2015 r.
bank m.in. zapewnit kredytobiorcom mozliwo$¢ dokonywania zmian waluty sptaty
kredytu ze zitotych na walute waloryzacji i odwrotnie w okresie obowigzywania
umowy. Kredytobiorcy do 17 maja 2021 r., spetili na rzecz banku swiadczenia
pieniezne w wysokosci 293 881,12 zt tytutem m.in. sptat rat kapitatowo-

odsetkowych.

Sad drugiej instancji uznat, Zze bank nie wywigzat z obowigzku
informacyjnego w stosunku do kredytobiorcéw. Wadliwos¢ klauzul indeksacyjnych
wynika nie tylko ztego, iz obejmujg one odestanie do tabel kursowych
sporzgdzanych przez bank, bez wskazania w umowie precyzyjnych i
weryfikowalnych dla kredytobiorcy-konsumenta zasad jego ustalania, ale réwniez z
tego, ze wynika z nich obcigzenie kredytobiorcy nieograniczonym ryzykiem
kursowym, o ktérym nie zostat poinformowany. Nie sposdéb bowiem uznaé, ze o

takim poinformowaniu przesgdza standardowy wzér oswiadczenia kredytobiorcy.

Sad drugiej instancji uznat za niedozwolone w rozumieniu art. 385 § 1 k.c.
postanowienia umowy okreslajgce zasady przeliczenia udzielonego kredytu i
sptacanych rat na CHF, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty
obcej. Przy tym postanowienia te okreslajg gtowne swiadczenia stron, lecz nie
zostaty sformutowane w sposob jednoznaczny, poniewaz umowa nie zawierata
mechanizmu ksztattowania kursu CHF przez bank. Ze wzgledu na brak kursu

koniecznego do stosowania indeksacji, wszystkie postanowienia umowy dotyczgce
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indeksacji sg niewazne. Umowa nie moze nadal obowigzywaC bez
kwestionowanych warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowatoby

zmiane charakteru gtbwnego przedmiotu umowy.

Pozwany bank zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg kasacyjng i

wnidst o jej przyjecie do rozpoznania ze wzgledu na:
1) wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych:

a) czy w przypadku gdy postanowienia waloryzacyjne umowy kredytu
indeksowanego (waloryzowanego ), okre$lajgce wysokosé kwoty kredytu i
wysokos¢ rat kapitatowo-odsetkowych wyrazong w walucie obcej poprzez
odestanie do kursow publikowanych w tabelach kursowych banku-kredytodawcy,
zostajg uznane za bezskuteczne, jako postanowienie niedozwolone w rozumieniu
art. 385 § 1i 2 k.c. (abuzywne) lub niewazne, a jednoczes$nie Sad stwierdzi, ze nie
jest mozliwe utrzymanie indeksowanego (waloryzowanego) charakteru umowy, to
czy skutkiem ich eliminacji z umowy jest (1) stwierdzenie, ze sporna umowa upada
w catosci, czy tez (2) eliminacja mechanizmu waloryzacji z umowy i przeksztatcenie

jej z mocag wsteczng w kredyt ztotowy.

b) jakie oprocentowanie nalezy przyjg¢ dla wyliczenia odsetek od
hipotetycznego kredytu ziotowego w przypadku stwierdzenia, ze skutkiem
abuzywnosci lub niewaznosci postanowien waloryzacyjnych zawartych w umowie
kredytu indeksowanego (waloryzowanego) jest eliminacja mechanizmu waloryzacji
Z umowy i przeksztatcenie jej z mocg wsteczng w kredyt ztotowy, w szczegolnosci
czy powinno by¢ to (1) zmienne oprocentowanie oparte na stawce bazowej WIBOR
3M; (2) state oprocentowanie w wysokosci ustalonej przez strony w dniu zawarcia
umowy kredytu indeksowanego (waloryzowanego), wpisane do tej umowy; czy tez
(3) zmienne oprocentowanie oparte na stawce bazowej witasciwej dla waluty
waloryzacji, czyli np. LIBOR 3M dla CHF (w przypadku umowy zawierajgcej

odniesienie do kursu franka szwajcarskiego).

c) czy zadanie ,ustalenia niewaznosci umowy" stanowi roszczenie
dopuszczalne na gruncie przepisow k.p.c., czy moze by¢ uwzglednione przez sad
rozpatrujgcy sprawe, a jezeli takie sformutowanie roszczenia jest wadliwe, to jaki

powinien by¢ skutek zgtoszenia takiego powodztwa przez strone powodowg".
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d) jezeli stronie powodowej przystuguje dalej idgce roszczenie o zapfate,
wynikajgce ze stosunku prawnego w postaci rzekomo niewaznej umowy kredytu
indeksowanego (waloryzowanego) kursem waluty obcej, w szczegdlnosci
wynikajgce z mozliwosci zgdania zwrotu dokonanych Swiadczen na podstawie
przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu, to czy strona powodowa posiada
interes prawny w zgdaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajgcego z

umowy"

e) czy postanowienia waloryzacyjne umowy kredytu indeksowanego
(waloryzowanego) do kursu waluty obcej, okreslajgce wysokos¢ kwoty kredytu
z wykorzystaniem klauzuli waloryzacyjnej, odsytajgcej do obowigzujgcego kursu
walutowego w dniu uruchomienia kredytu, ktéry jest rézny od dnia zawarcia umowy,
w zwigzku z czym w chwili zawarcia umowy nie jest znana warto$¢ kredytu w

walucie obcej, naruszajg art. 69 ust. 1i 2 pkt 2 pr. bank.

f) czy postanowienia waloryzacyjne umowy kredytu indeksowanego
(waloryzowanego), okreslajgce wysokos¢ kwoty kredytu i wysokos¢ rat kapitatowo-
odsetkowych wyrazong w walucie obcej poprzez odestanie do Tabeli Kurséw Walut
Obcych banku-kredytodawcy, bez okreslenia w treSci umowy szczegdtowych zasad
obliczania tych kurséw, na przyktad w postaci wzoru matematycznego, wykraczajg

poza granice zakreslone w ramach zasady swobody umow opisanej w art. 353 k.c.

g) czy dopuszczalne jest rownoczesne stwierdzenie przez Sad, ze okreslone
postanowienie umowne jest zarébwno niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c., jako
sprzeczne z art. 353! k.c. w zw. z art. 69 pr. bank., jak i bezskuteczne, jako
postanowienie niedozwolone w rozumieniu art. 385 § 1 i 2 k.c. (abuzywne), czy
tez, przeciwnie, to samo postanowienie nie moze by¢ jednoczesnie
zakwalifikowane jako niewazne i abuzywne; a jezeli prawidtowe jest twierdzenie o
braku mozliwosci rownoczesnego zastosowania wskazanych dwaoch instytucii, to w
razie wystgpienia zbiegu tych norm, czy okreslone postanowienie nalezy

zakwalifikowac jako abuzywne, czy jako niewazne"

h) czy dopuszczalne jest wyeliminowanie przez strony charakteru
niedozwolonego w rozumieniu art. 385 k.c. (abuzywno$¢) postanowien umowy

kredytu dotyczgcych indeksacji (waloryzacji) do kursu waluty obcej, odsytajgcych
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do Tabeli Kursow Walut Obcych banku-kredytodawcy, poprzez zastgpienie lub
uzupetnienie ich, wskutek zawarcia aneksu do umowy, postanowieniami
pozbawionymi abuzywnego charakteru, dajgcymi mozliwo$¢ korzystania przez
kredytobiorce z dowolnie wybranego kursu, poprzez samodzielne nabywanie waluty

obcej na poczet sptaty kredytu"

1) czy w przypadku, gdy proces poinformowania konsumenta o ryzykach,
wynikajgcych z wprowadzenia do umowy kredytu klauzul przewidujgcych
indeksacje (waloryzacje) kursem waluty obcej, polegat na przedstawieniu
konsumentowi szczegdtowej informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z
zaciggnieciem kredytu, a konsument potwierdzit przekazanie tej szczegdtowej i
wyczerpujgcej informacji poprzez ztozenie pisemnego oswiadczenia, to czy
klauzule obcigzajgce konsumenta ryzykiem kursowym majg charakter
jednoznaczny i nie stanowig postanowien niedozwolonych w rozumieniu art. 385! §
1k.c.;

2) potrzebe wyktadni przepiséw prawnych:

a) art. 385 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 7 ust. 1i 8b ust. 1 dyrektywy 93/13
(w odniesieniu do abuzywnosci waloryzacyjnych) oraz art. 353* k.c. w zw. z art. 58
§ 1 3 k.c. (w odniesieniu do niewaznosci klauzul waloryzacyjnych), w zw. z art. 2,

31 ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

b) art. 385* § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1 i 8b ust. 1 dyrektywy 93/13
(w odniesieniu do abuzywnosci waloryzacyjnych) oraz art. 353* k.c. w zw. z art. 58
§1i3k.c.

c) art. 69 pr. bank. i art. 353k.c.;
d)art. 58 §1iart. 385:§1i2k.c.;
e) art. 189 w zw. z art. 130*® § 1 k.p.c.;

f) art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Wiekszos¢ podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zmierza do
mozliwosci obowigzywania umowy mimo niedozwolonego charakteru postanowien

kursowych.

Uchwatg petnego skfadu Izby Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP

25/22, do rangi zasady prawnej podniesiono tezy, iz:

1) W razie uznania, iz postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjaé, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob

okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajéw;

2) w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze w

pozostatym zakresie.

Powyzsze tezy, wigzac w niniejszej sprawie (art. 88 u.s.n.), uniemozliwiajg
przyjecie skargi kasacyjnej, gdyz wykluczajg trwanie stosunku prawnego po
usunieciu z tresci umowy zrodta kursu walutowego. W celu uwzglednienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy musiatby zakwestionowac¢ teze Sadu
drugiej instancji o nieuczciwym charakterze przelicznikbw  walutowych
ustanowionych w umowie lub zakwalifikowaniu umowy jako umowy kredytu

indeksowanego do waluty obcej.

Nalezy przy tym zaznaczyé, ze na podstawie art. 3852 k.c. dla stosowania
art. 385 k.c. istotna jest chwila zawarcia umowy (uchwaty w sktadzie 7 sedziéw SN
z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2, z 7 maja 2021 r., llI
CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56), a nie ewentualne, pozniejsze zmiany
niewaznej umowy lub stanu prawnego (jak wejscie w zycie art. 69 ust. 3 pr.bank.),

chyba ze przepisy przejsciowe stanowityby o sanowaniu niewaznych uméw.

Wykfadni nie wymaga art. 189 k.p.c. co do tego, czy w sytuacji, gdy
kredytobiorcy przystuguje roszczenie o zaptate, ma on interes prawny do
wytoczenia powodztwa wytlgcznie o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego.
Wprawdzie art. 189 k.p.c. nie moze by¢ podstawg ustalenia niewaznosci umowy,

gdyz niewaznoS¢ umowy jest jedynie przestankg rozstrzygniecia o innych
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zgdaniach, w tym o zgdaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku kredytu.
Jednak w praktyce orzeczniczej przyjeto sie orzekanie o waznosci umowy
rozumianej jako skrotowe okreslenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
majgcego powsta¢ na mocy spornej umowy. Przy tym dopoki niewazna umowa nie
zostanie wykonana w catosci lub z innych przyczyn nie przestanie wigzac, strona
umowy ma interes prawny w ustaleniu nieistnienia stosunku kredytu, tj. niewaznosci
umowy kreujgcej ten stosunek, niezaleznie od roszczen powstatych w zwigzku z

wykonang czescig umowy.

Na marginesie nalezy wskazac, ze przepisy wskazane przez bank w ramach
przyczyny kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., jako wymagajgce wyktadni
dotyczyly tych w zasadzie tych samych kwestii, ktére omoéwiono powyzej. Skarzgcy
dokonat w istocie zdublowania przyczyn kasacyjnych przez podwojne wskazanie
tych samych merytorycznie tresci — raz jako istotnych zagadnien prawnych, a raz w
ramach przyczyny kasacyjnej unormowanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., dlatego

ponowne omawianie ich nie byto celowe.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.

odmdéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 i 99 k.p.c. kredytobiorcom przystuguje od skarzgcego
zwrot kosztéw sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych.

Dariusz Pawlyszcze

(G.G)

[SOP]



