Sygn. akt | CSK 3214/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku [...] Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W.

z udziatem Bank spotki akcyjnejw W. i A. R.

o wpis w dziale 1V ksiegi wieczystej [...],

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania A. R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 8 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il Ca 1010/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od uczestniczki A. R. na rzecz wnioskodawcy
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

[...] Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. domagat sie
zmiany wpisu w dziale IV ksiegi wieczystej [...] wierzyciela hipotecznego z tytutu
hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 464 766,94 zt z Bank S.A. w K. na [...]
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamknigety w W.

Sad Rejonowy w Putawach 9 lipca 2019 r. dokonat wpisu w dziale IV ksiegi

wieczystej [...] zgodnie z zgdaniem.



Sad Rejonowy w Puftawach postanowieniem z 4 czerwca 2020 r., po

rozpoznaniu skargi A. R. na powyzszy wpis, utrzymat w mocy wpis.

Postanowieniem z 8 wrzesnia 2021 r. Sad Okregowy w Lublinie oddalit
apelacje A. R.

W skardze kasacyjnej uczestniczka, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazata na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398°
§1pkt1i2k.p.c.

W ocenie skarzacej, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
a mianowicie jakie elementy konieczne powinien zawieraC wycigg z ksigg
rachunkowych funduszu, o ktorym stanowi art. 194 ust. 1 i art 195 ust. 1 ustawy
z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (dalej: ,u.f.i.”), czy powinny by¢
to elementy konkretnie definiujgce dang wierzytelno$¢ a sam wycigg winien wiernie
odzwierciedla¢ informacje z ksigg rachunkowych, czy tez wystarczajgce jest aby
wierzytelnos¢ widniejgca w ksiegach byta jedynie oznaczalna, a takze czy w
sprawie pomiedzy tymi samymi uczestnikami wycigg moze byC¢ sporzgdzany
wielokrotnie w réznej formie i podpisany przez rdézne osoby czy winien by¢ to

dokument jednorazowy, jako ze nadano mu moc dokumentu urzedowego.

Zdaniem uczestniczki istnieje potrzeba wyktadni przepiséw art. 194 ust. 2 u.f.i.

oraz art. 195 ust 1 u.f.i. budzgcych powazne watpliwosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolito$ci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej.



Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (zob. postanowienia SN: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07; z 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r., [l PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK
627/18).

W uzasadnieniu nie powotano argumentéw, ktore mogtyby sSwiadczyé, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne. Wywdd prawny uzasadniajgcy
istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec cechujgcego sie
nowos$cig i dotychczas niewyjasnionego w orzecznictwie powinien bowiem
wskazywa¢ na watpliwosci kwalifikowane, a nie zwykle, ktére mogg byé
rozstrzygniete przez sad powszechny w toku rozpoznawania sprawy
(postanowienie SN z 26 wrzesnia 2019 r., | CSK 228/19). Takich watpliwosci

skarga kasacyjna nie zawiera.

Powotanie sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwos$ci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez

sady roéznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,



dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbiezno$¢ wynika z roznej wykfadni
przepisu (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., I
CZ 102/02; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 i z
8 lipca 2008 r., | CSK 111/08).

Uzasadnienie wniosku nie zawiera argumentow, ktére mogtyby swiadczy¢, ze
w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw. Nalezy wskazac, ze nie jest rzeczg
Sadu Najwyzszego przy ocenie, czy skarga kasacyjna powinna byC przyjeta do
rozpoznania, doszukiwanie sie jurydycznej argumentacji majgcej wykazaé, iz
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow. Samo zas$ sformutowanie
problemu prawnego, bez przedstawienia argumentacji stuzgcej wykazaniu, Zze
potrzeba wyktadni rzeczywiscie wystepuje i wymaga wyjasnienia przez Sad

Najwyzszy, nie jest wystarczajgce.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsagdu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

[as]



