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POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa Gminy D.

przeciwko Zarzgdcy Masy Upadtosci [...] M. [...] Spotki jawnej w B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 listopada 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powodki od wyroku Sgdu Okregowego w K., oddalajgcego powddztwo o zaptate
kary umownej za nienalezyte wykonanie prac w zakresie przebudowy ulicy.
Sad Apelacyjny podzielit wnioski Sgdu pierwszej instancji, ze cho¢ w zakresie tym
doszto do naruszenia zobowigzania — co uzasadniato dokonane przez powodke
odstgpienie od umowy - w zwigzku z przyczynieniem sie przez nig
do nieprawidtowego wykonania prac, dochodzona kara umowna byta jednak
nadmiernie wygérowana. W wyniku jej miarkowania, a nastepnie potragcenia
z wierzytelnoscig o zaptate wynagrodzenia za wykonane roboty, Sgdy obu instancji

doszty do wniosku, ze powddce nie przystuguje dochodzone roszczenie o zaptate.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powoddke, ktéra
zarzucita mu naruszenie: art. 233, art. 299 i art. 386 § 1 (ewentualnie § 4) k.p.c.
oraz art. 484 § 2 k.c., wnoszgc na tej podstawie o: uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie mu sprawy
do ponownego rozpoznania oraz ewentualnie o uchylenie obu tych wyrokéw

i orzeczenie co do istoty sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Nie mozna stwierdzi¢ zwtaszcza oczywistej zasadnosSci
skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., na ktérej wystepowanie
w sprawie powotata sie skarzgca. Istnienia tej przestanki dowodzita ona
w niezwykle lakonicznym uzasadnieniu — potgczonym czesciowo z uzasadnieniem
podstaw kasacyjnych, jedynie w czesci za$ wyodrebnionym, stosownie
do wymagan art. 398* § 2 k.p.c. (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 wrzesnia 2014 r., V CSK 66/14, nie publ.). Oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej upatrywata ona w btednym dokonaniu przez Sady obu instancji
miarkowania kary umownej, z powotaniem sie na szereg argumentéw zwigzanych

z okolicznosciami faktycznymi rozpoznawanej sprawy. Argumentacja ta nie



odpowiada jednak tresci art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., w mys| utrwalonego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego odnoszgcego sie do wypadkow, w ktorych skarga kasacyjna
jest uzasadniona w sposob ewidentny i szczegdlnie silny, przy czym jej zasadnos¢
moze zosta¢ stwierdzona juz na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci prowadzenia
ztozonych rozumowan (tak m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 20 lipca
2011 r., Il CSK 59/11, nie publ. oraz z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, nie
publ.). Problem miarkowania kary umownej, oparty na nieostrych Kkryteriach
wskazanych w art. 484 § 2 k.c. — i pozostawiajgcy tym samym znaczny margines
swobody sgdowi orzekajgcemu w konkretnych okolicznosciach faktycznych —
mogitby miesci¢ sie w granicach stosowania art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. jedynie
w szczegolnej kategorii sytuacji. Miatoby to miejsce wodwczas, gdy sad
powszechny w ewidentny sposob wykroczytby poza ramy dyskrecjonalnej
kompetencji do decydowania o wysokosci kary umownej, jakg ustawodawca
przyznat mu w art. 484 § 2 k.c. W konsekwencji, zarzuty co do samej
argumentacyjnej warstwy zaskarzonego orzeczenia — bez wskazania, w czym
miataby wyrazac¢ sie w tym wypadku ewidentnos¢ zarzucanego naruszenia prawa —
nie wystarczajg do skutecznego powofania sie na oczywistg zasadnos¢ skargi

kasacyjnej.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono

jak w postanowieniu.

[aw]



