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POSTANOWIENIE

15 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 15 stycznia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Bank spétki akcyjnej w W.
przeciwko P.B.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej P.B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 14 listopada 2022 r., | ACa 968/21,

1. odrzuca skargg kasacyjna;

2. odstepuje od obciazenia skarzacego kosztami
postepowania kasacyjnego;

3. oddala wniosek pelnomocnika skarzacego o przyznanie
kosztow pomocy prawnej udzielonej skarzacemu z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2022 r. Sad Apelacyjny w todzi, na skutek
apelacji pozwanego P.B., w punkcie | zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego
w todzi wydany w sprawie z powddztwa Bank S.A. w W. o zaptate w ten sposaob,
ze: a) zasgdzong w punkcie 1a) kwote obnizyt z kwoty 95 585, 10 zt do kwoty
62 095, 68 zt; b) w punkcie 1 b) nie obcigzyt pozwanego obowigzkiem zwrotu
kosztéw procesu na rzecz powddki. Sgd Apelacyjny orzekt ponadto o kosztach
postepowania apelacyjnego (punkt Il), kosztach naleznych petnomocnikowi
pozwanego tytutem pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym (punkt Ill) i odstgpit od obcigzenia pozwanego

obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego na rzecz powddki.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng pozwany,
wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i uchylenie zaskarzonego
wyroku w cato$ci oraz zmiane wyroku Sgdu Okregowego przez oddalenie
powoddztwa w catosci. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wyrazono kwotg 62 095, 68

zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W czesci, w jakiej pozwany objagt zakresem zaskarzenia rozstrzygniecie
zawarte w punkcie | wyroku Sadu Apelacyjnego, skarga kasacyjna byta
niedopuszczalna z uwagi na brak interesu w zaskarzeniu. Jezeli sgd drugiej
instancji zmienia zaskarzony apelacjg wyrok i orzeka co do istoty sprawy, to
znaczy, ze uwzglednia apelacje (arg. ex art. 386 § 1 k.p.c.). W punkcie | wyroku
Sad Apelacyjny uwzglednit zatem czesciowo apelacje pozwanego przez zmiane
zaskarzonego wyroku i obnizenie kwoty zasgdzonej na rzecz powodki.
Rozstrzygniecie to byto zgodne z kierunkiem apelacji i korzystne dla pozwanego,
totez pozwany nie ma interesu, aby je kwestionowa¢ w postepowaniu kasacyjnym,
skoro Sad Apelacyjny — obnizajgc kwote zasgdzong na rzecz powddki z kwoty

95 585, 10 zt do kwoty 62 095, 68 zt — orzekt w tej czesci zgodnie z wnioskiem
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apelacji (por. uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego - zasada
prawna — z dnia 15 maja 2014 r., 1l CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11, poz. 108).

W pozostatej czesci nalezato zwazyc, ze jezeli w apelacji zaskarzono wyrok
sagdu pierwszej instancji w catosci, domagajgc sie jego zmiany i oddalenia
powodztwa, to sad drugiej instancji, zmieniajac czesciowo wyrok sadu pierwszej
instancji na skutek czesciowego uwzglednienia apelacji, musi jednoczesnie
rozstrzygng¢ w sentencji wyroku o zgdaniu apelacji w pozostatej czesci, do ktorej
nie odnosi sie zmiana wyroku sgdu pierwszej instancji (art. 325 w zwigzku z art.
391 § 1 k.p.c.). In casu, uwzgledniajgc apelacje pozwanego przez obnizenie kwoty
zasgdzonej przez Sgd Okregowy, Sgad Apelacyjny nie podjat decyzji procesowej co
do pozostatej czesci zgdania apelacji, a zatem co do zgdania zmiany wyroku Sady

Okregowego przez oddalenie powddztwa co do jego dalszej czesci.

Zgodnie z art. 351 k.p.c. wyrok niepetny, niezawierajgcy catosciowego
rozstrzygniecia o dochodzonym roszczeniu, moze by¢é uzupetniony na wniosek
strony, ztozony w terminie dwdch tygodni od ogtoszenia wyroku. O tym, czy
rozstrzygniecie ma petny charakter, decyduje zakres zgtoszonych w sprawie zgdan,
przy czym w postepowaniu apelacyjnym ocena ta musi by¢ dokonywana z
uwzglednieniem Zzagdan podniesionych w apelacji. Tresci brakujgcego
rozstrzygniecia nie mozna natomiast domniemywaé na podstawie wyktadni

sformutowan uzytych w sentencji lub na podstawie uzasadnienia wyroku.

Skarga kasacyjna pozwanego, w zakresie, w jakim wyrazata wartosc
przedmiotu zaskarzenia kwotg 62 095, 68 zi, kierowata sie w istocie przeciwko
oddaleniu apelacji pozwanego w zakresie przenoszgcym kwote, o ktérg Sad
Apelacyjny — w uwzglednieniu apelacji — obnizyt kwote zasgdzong przez Sad
Okregowy. Rozstrzygniecia tego Sad Apelacyjny nie zawart jednak w sentencji
wyroku. Nalezato tym samym odwota¢ sie do utrwalonego stanowiska, zgodnie z
ktérym skarge kasacyjng nalezato uznac za skierowang przeciwko nieistniejgcemu
orzeczeniu, co czynito jg niedopuszczalng (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 2 lutego 2017 r., Il CZ 94/17, a takze — odpowiednio — postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2017 r., V CZ 30/17 i powotane tam dalsze

orzecznictwo).
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W konkluzji nalezato stwierdzi¢, ze skarga kasacyjna, jako niedopuszczalna,

podlegata odrzuceniu.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 3 i art. 102 w zwigzku z art. 391 §
1iart. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

Whniosek petnomocnika skarzgcego o przyznanie kosztow pomocy prawnej
udzielonej skarzgcemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym oddalono, albowiem
wniesienie niedopuszczalnej skargi kasacyjnej z racji braku gravamen lub braku
substratu zaskarzenia nie moze by¢ uwazane za pomoc prawng (por. odpowiednio
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 pazdziernika 2018 r., V CSK 208/18 i z
dnia 12 czerwca 2020 r., | CSK 799/19).

Pawet Grzegorczyk

(K.G.)
[SOP]



