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POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powoddztwa S. spotki akcyjnej w W.

przeciwko J. K.

0 zakazanie, nakazanie i zaptate

oraz z powodztwa E. spotki akcyjnej spotki komandytowej w L.

przeciwko J. K.

0 zakazanie, nakazanie i zapfate

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skarg kasacyjnych powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 24 listopada 2021 r., sygn. akt VIl AGa 740/19,

odmawia przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 19 kwietnia 2019 r. Sagd Okregowy w Warszawie oddalit
powddztwo S. S.A. przeciwko J. K.. Ponadto Sgd Okregowy oddalit powodztwo E.
S.A. spdtki komandytowej przeciwko J. K. oraz oddalit powédztwo wzajemne J. K.
przeciwko E. S.A. spotce komandytowe;j.

Wyrokiem z 24 listopada 2020 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje

obu powoddw.

W skardze kasacyjnej E. S.A. spotka komandytowa, jako uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, wskazata na przestanke przedsadu

przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.



Zdaniem skarzgcej w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania: 1. czy przedsiebiorca, ktéry
podejmuje dziatania niezgodnie z dobrymi obyczajami i wskutek tych dziatan
uniemozliwia innemu przedsiebiorcy, bedgcemu jego klientem, zamawianie ustug u
konkurentow i przez to wymusza na tym drugim przedsiebiorcy korzystanie ze
swoich ustug dopuszcza sie czynu nieuczciwej konkurencji, o ktérym mowa w art.
15 ust. 1 pkt 5 oraz art. 15 ust. 2 pkt 1 u.z.n.k. na szkode tego drugiego
przedsiebiorcy?; 2. czy ,odpowiednio$¢” sumy pokutnego, o ktérym mowa w art. 18
ust. 1 pkt 6 u.z.n.k. jest obiektywnie istniejgcym faktem, ktéry powdd podnoszgcy
roszczenia opisane w 18 ust. 1 pkt 6 u.z.n.k. musi wykazac¢ i w tym celu musi
przedstawi¢ osobny dowdd na okolicznos¢ wysokosci roszczenia pienieznego z art.

18 ust. 1 pkt 6 u.z.n.k., pod rygorem oddalenia powédztwa w tej czesci?

W skardze kasacyjnej S. S.A., jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazata na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.

Zdaniem skarzgcej, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie czy naruszeniem autorskich praw
majgtkowych do programu komputerowego, o ktorym mowa w art. 74 ust. 4 pkt 2
ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych moze
by¢ takze dziatanie powodujgce zmiane funkcjonowania tego programu
komputerowego, niepolegajgce na dopisaniu, wykresleniu ani przeniesieniu jakichs
znakéw bezposrednio w warstwie tekstowej tego programu komputerowego, tj.

kodzie zrédtowym lub wynikowym programu?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,

jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia



z obrotu prawnego orzeczehn wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (zob. postanowienia SN: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzes$nia 2005 r., Il PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK
627/18).

W uzasadnieniach nie powotano argumentow, ktore mogtyby Swiadczyc, ze
w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne. Wywod prawny uzasadniajgcy
istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec cechujgcego sie
nowoscig i dotychczas niewyjasnionego w orzecznictwie powinien bowiem
wskazywa¢ na watpliwosci kwalifikowane, a nie zwykle, ktére mogg byé
rozstrzygniete przez sad powszechny w toku rozpoznawania sprawy (zob.
postanowienie SN z 26 wrzesnia 2019 r., | CSK 228/19). Takich watpliwosci skargi

kasacyjne nie zawieraja.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia do rozpoznania obu skarg kasacyjnych, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktore obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsagdu.
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