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POSTANOWIENIE

26 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa N. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Ministrowi Funduszy i Polityki Regionalnej
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej N. B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 7 marca 2024 r., VIl AGa 158/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasagdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 7500 (siedem tysiecy
pieéset) zl, z ustawowymi odsetkami za opdznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia powodowi niniejszego
orzeczenia do dnia zaptaty, tytulem kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

[PG]

UZASADNIENIE

Pozwem skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Ministrowi Funduszy i
Polityki Regionalnej, N. B. wniést o zasgdzenie kwoty 2.878.668,66 zt wraz z
odsetkami za opdznienie: - od kwoty 576.500,00 zt od 21 czerwca 2020 roku do
dnia zapfaty; - od kwoty 2.245.190,00 zt od 24 maja 2020 roku do dnia zaptaty;- od
kwoty 21.616,00 zt od 8 maja 2020 roku do dnia zaptaty;- od kwoty 35.352,66 zt od
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8 maja 2020 roku do dnia zaptaty. Skarb Panstwa — Minister Inwestycji i Rozwoju
wniost o oddalenie powddztwa w catosci.

Skarb Panstwa — Minister Inwestycji i Rozwoju, jako zamawiajgcy zawart z
N. B., jako wykonawcg dwie umowy, to jest: 1) umowe [...] z 14 listopada 2019 r.,
ktérej przedmiotem byty roboty budowlane - oczyszczenie, uzupetnienie ubytkdw,
wymiana uszkodzonych oktadzin oraz naprawa elewacji budynku siedziby [...] oraz
demontaz jednostek klimatyzacji. Zamowienie realizowane byto w ramach zadania
[...] - etap |, elewacja wschodnia i pétnocna. Umowa obejmowata swym zakresem
czesC¢ 1 zamowienia, tj. prace zwigzane z remontem elewacji wschodniej, ktore
wykonawca musiat zrealizowac¢ w terminie do 5 tygodni od dnia podpisania umowy
oraz czesc¢ 2 zamoéwienia - prace elewacji wschodniej; 2) umowe [...] z 14 listopada
2019 r. wraz z aneksem na wykonanie oczyszczenia, uzupetnienia ubytkow,
wymiane uszkodzonych okfadzin oraz naprawe elewacji budynku siedziby [...] -
etap |, czes¢ 2 zamdwienia - prace elewacji potnocnej. Zamdwienie obejmowato
wykonanie robo6t budowlanych zgodnie z Opisem Przedmiotu Zamowienia. W
ocenie zamawiajgcego powdd opdznit sie w spetnieniu swiadczen, a poza tym
wykonat je w sposéb nienalezyty lub nie wykonat ich wcale, w efekcie pozwany
naliczyt powodowi z tego tytutu i zgodnie z trescig zawartych umoéw, kary umowne i
dokonat skutecznego potrgcenia przystugujgcej mu wzgledem powoda
wierzytelnosci z tytutu naliczonych kar umownych oraz obnizenia wynagrodzenia i
zatrzymania zabezpieczenia. Spor pomiedzy stronami zostat przeniesiony na droge
postepowania sgdowego, a powdd wystepujgc z pozwem przeciwko Skarbowi
Panstwa — Ministrowi Funduszy i Polityki Regionalnej opart swoje roszczenie w
gtébwnej mierze o naliczone przez pozwanego kary umowne z tytutu niewykonania

lub nienalezytego wykonania dwoéch umow: [...].

W rezultacie rozpoznania przedmiotowej sprawy, Sad Okregowy w
Warszawie wyrokiem z 13 pazdziernika 2022 r. oddalit powddztwo w catosci.

Apelacje od tego orzeczenia, podnoszgc szczegétowo wskazane w jej tresci
zarzuty naruszenia przepisdw postepowania oraz przepiséw prawa materialnego,
wywiodt powdd wnoszgc o zmiane zaskarzonego wyroku, ewentualnie o jego

uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
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Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnidst o jej oddalenie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w Warszawie apelacja powoda nie
zastugiwata na uwzglednienie, ktory wyrokiem z 7 marca 2024 r. oddalit jg w

catosci, jako bezzasadng.

Powdd skargg kasacyjng zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
7 marca 2024 r., w catosci. Skarge te opart na zarzutach naruszenia przepiséw
postepowania, tj.: art. 382 § 1 k.p.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c.; art. 232 zd. 2 w zw. z art. 458°% § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 327*
§ 1 pkt1i2kp.c.wzw. zart. 391 § 1 k.p.c.; art. 203! § 2 k.p.c. w zw. z art. 15rt
ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb
zakaznych oraz wywofanych nimi sytuacji kryzysowych oraz na zarzutach
naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj.: art. 65 § 2 ust. 1 w zwigzku z § 2 ust.
1 Umow zawartych pomiedzy stronami, poprzez ich rzekomg btedng wyktadnieg; art.
29 ust. 1 Prawa zamoéwien publicznych (Pzp) z 2004 r. w zw. z art. 18 ust. 1 Pzp z
2004 r., poprzez rzekomg btedng wyktadnie i oczywiscie niezasadng odmowe ich
zastosowania; przepisow Rozdziatu 3 Oddziat 5 Pzp z 2004 r., poprzez ich
niezastosowanie; art. 471 k.c. w zw. z art. 473 1 k.c., poprzez ich btedng wyktadnie
i nieuzasadniong odmowe zastosowania; art. 498 § 1 k.c. poprzez btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie; art. 484 § 2 w zw. z art. 471 k.c. w zw. z art.
362 k.c., poprzez btedng wyktadnie, a w konsekwencji niezasadng odmowe ich
zastosowania; postanowien § 14 ust. 5, ust. 7 i ust. 8 Umowy w zw. z art. 652 k.c. i
art. 483 k.c., poprzez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie; art. 15rt ust.

1u ustawy o Covid 19, poprzez btedng wyktadnie i niezastosowanie w sprawie.

Na podstawie art. 3984 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. art. 398° § 1 pkt 1, 2 oraz 4
k.p.c. skarzgcy wnidst o przyjecie jego skargi do rozpoznania, ze wzgledu na -
istnienie potrzeby wykfadni przepisébw budzgcych powazne watpliwosci i
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, tj.: art. 498 § 1 k.c., odnosnie
do kwestii, czy do skutecznosci oswiadczenia o potrgceniu niezbednym jest, aby
obie wierzytelnosci w dacie ziozenia os$wiadczenia o potrgceniu pozostawaty

wymagalne, czy tez wystarczajgcym jest, aby wymagalna pozostawata
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wierzytelnos¢ przedstawiana do potrgcenia, ze wskazaniem, ze na tle wskazanego
przepisu wyksztatcity sie przeciwstawne linie orzecznicze oraz art. 484 § 2 k.c. z
uwagi na fakt, iz w orzecznictwie istniejg istotne rozbieznosci, co do warunku,
umozliwiajgcego jego zastosowanie, a ponadto z tej przyczyny, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne odnosnie do art. 15r! ust. 1 ustawy o Covid-
19 w zw. z art. 203* § 2 k.p.c. w kontekscie dopuszczalnos$ci podniesienia zarzutu
potrgcenia kar umownych, gdyz przepis ten nie byt dotychczas przedmiotem
rozwazan jurydycznych w zakresie potencjalnego wptywu na mozliwos¢
podnoszenia zarzutow potrgcenia w procesach, prowadzonych w okresie jego
obowigzywania oraz realiéw przedmiotowej sprawy, do 30 wrzesnia 2022 r. Nadto
zdaniem skarzgcego jego skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona wobec
braku faktycznego rozpoznania sprawy, w szczegodlnosci zwigzanego z

zaniechaniem przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego przez sgd z urzedu.

We wnioskach skarzgcy domagat sie, w szczegdlnosci, uchylenia
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w

Warszawie do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge strona pozwana domagata sie odmowy jej przyjecia
do rozpoznania, ewentualnie jej oddalenia, a w kazdym przypadku wnosita o
zasgdzenie na rzecz Skarbu Panstwa — Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej
kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego na

rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskie;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest

uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
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publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sagdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uczestnik
opart na przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te

nie zostaty skutecznie powotane.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001, II CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z dnia 11 stycznia 2002, IlI CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie
publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Z Kkolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze

okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
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wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia 26
czerwca 2015 r., Il CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).

Zagadnienie prawne i watpliwosci interpretacyjne zwigzane z
dopuszczalnoscig podniesienia zarzutu potrgcenia, przez wzglagd na przepisy
ustawy Covidowej, zostaly przedstawione poza stanem faktycznym niniejszej
sprawy, gdyz regulacja zawarta w art. 15r" ust. 1 tej ustawy (wprowadzony art. 77
pkt 21 ustawy z 19 czerwca 2020 r. o doptatach do oprocentowania kredytéw
bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID — 19 oraz o
uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem
COVID-19, Dz. U. poz. 1086 ) odnosi sie do zdarzenia, w zwigzku z ktérg
zastrzezono kare umowag, ktore nastgpito w okresie obowigzywania stanu
zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii. Tymczasem w sprawie chodzi o
kary umowne zastrzezone w umowach 149/19 i 150/19 zawartych w 2019 r. i
ktérych termin realizacji przypadt na czas przed wprowadzeniem stanu, o ktérym
mowa w tym przepisie. Niezaleznie od tego samo naliczenie kar umownych oraz
ztozenie materialnoprawnych oswiadczen o potrgceniu miato miejsce jeszcze przed
wejsciem w zycie tego przepisu (zob. 103 pkt 4 i 5 w zw. z art. 77 pkt 21 noweli

ustawy covidowej z 19 czerwca 2020 r.).

W odniesieniu do watpliwosci interpretacyjnych na gruncie art. 498 § 1 k.c.
skarzgcy nie wykazat w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania (k. 885/2 i k. 898/2-899, pkt 111.2.1, pkt 1V.2) potrzeby wypowiedzi w tej
materii Sgdu Najwyzszego w ramach niniejszej sprawy. Przede wszystkim bowiem
zarzut kasacyjny oparty na naruszeniu tego przepisu jest zbyt ogdlnikowy (k. 884
pkt 11.2.5), aby oceni¢, ze w stanie faktycznym sprawy rzeczywiscie zachodzg
watpliwosci w zakresie jego wyktadni. Z kolei uzasadnienie tego zarzutu odwotuje
sie do uzasadnienia w tym zakresie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania (k. 896 pkt 11.2.5), w ktérym powdd powotat sie na wystawiong przez
siebie fakture 1/04.2020 na kwote 576 000 zt (k. 898/2-899 pkt 1V.2).
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej nie moze ogranicza¢ sie do ich ogdlnikowego
powofania czy przytoczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12
grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52). Sad Najwyzszy nie
ma obowigzku zastepowania skarzgcego i poszukiwania argumentéw
przemawiajgcych za przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., | UZ 47/06, OSNP
2008, nr 7-8, poz. 118). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznana stanowi jej element samodzielny - wyodrebniony w oddzielnej
jednostce normatywnej i nie moze by¢ utozsamiany z innymi wymogami formalnymi
skargi kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich uzasadnieniem (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08, nie publ, z dnia 10
marca 2016 r., Il CSK 10/16, nie publ., z dnia 8 stycznia 2019 r., IV CSK 243/18,
nie publ.).

W konsekwencji, skoro podstawa kasacyjna oparta na przepisie art. 498 § 1
k.c. nie zostata skonkretyzowana zarbwno w samych zarzucie, jak i w jego
uzasadnieniu, to nie mozna méwic¢ o jego skutecznosci, a wobec tergo nie moze
by¢ tez mowy o wykazaniu przez skarzgcego potrzeby wyjasnienia watpliwosci
interpretacyjnych eksponowanych w tym zakresie we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnieniu. Ubocznie trzeba wskazac, ze
faktura ta zostata wymieniona w oswiadczeniu o potrgceniu z 3 czerwca 2020 r. (k.
434-438).

Ponadto stanowisko co do dopuszczalnosci kwalifikowania pism
procesowych jako zawierajgcych réwniez oswiadczenia woli o skutkach prawno-
materialnych, nalezy uzna¢ za ugruntowane w orzecznictwie, przy czym, co
oczywiste, nie dotyczy to tych czynnosci materialnoprawnych, dla ktorych
zastrzezona zostata forma szczegdlna pod rygorem niewaznosci. W uchwale z dnia
11 wrzesnia 1997 r., lll CZP 39/97 (OSNC 1997, nr 12, poz. 191), Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze wypowiedzenie najmu lokalu mieszkalnego moze nastgpi¢ rowniez
przez doreczenie najemcy wniesionego przez petnomocnika procesowego pozwu o
opréznienie tego lokalu. W innym judykacie, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze

wprawdzie przewidziany w art. 91 k.p.c. zakres umocowania z mocy ustawy nie
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uprawnia petnomocnika procesowego do ztozenia materialnoprawnego
oswiadczenia o potrgceniu, to jednak oswiadczenie woli mocodawcy o udzieleniu
petnomocnictwa do ztozenia takiego oswiadczenia moze by¢ ztozone w sposéb
dorozumiany (por. wyrok z dnia 20 pazdziernika 2004 r., | CKN 204/04, OSNC
2005, nr 10, poz. 176).

Jezeli chodzi o problematyke miarkowania wysokosci kary umownej, to w
uzasadnieniu do wyroku z dnia 23 czerwca 2017 r., | CSK 625/16, nie publ., Sad
Najwyzszy wskazat, ze wniosek dtuznika o zmniejszenie kary umownej powinien
by¢ ztozony we wtasciwym terminie oraz w sposob pozwalajgcy na podjecie przez
powoda stosownych dziatan umozliwiajgcych mu obrone jego interesu.
Dokonywana przez Sady Najwyzszy i sady powszechne we wczesniejszym
orzecznictwie bardziej liberalna wykfadnia oswiadczenia woli pozwanego,
zaktadajgca, ze w kazdym zgdaniu oddalenia powddztwa o zasgdzenie kary
umownej, niezaleznie od motywow takiego zgdania, miesci sie implicite wniosek o
zmiarkowanie kary umownej nie znajduje wystarczajgcego uzasadnienia w tresci
art. 484 Kk.c., zwlaszcza jesli zwazy¢ na =zasady dyspozycyjnosci i

kontradyktoryjno$ci procesu cywilnego.

Niezaleznie od powyzszego pogladu, trzeba wskazac, ze podstawa przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania oparta na art. 398 ° § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest
zasadna takze z tego wzgledu, ze Sad pierwszej instancji rowniez dokonat oceny
wysokosci zastrzezonej kary umownej pod katem przestanki jej razgcego
wygorowania. Podkreslit, ze powdd nie tylko nie ztozyt wniosku o miarkowanie
wysokosci dochodzonej przez pozwanego kary umownej, ale nie wykazat takich
okolicznosci, w $wietle ktdrych zachodzitaby ta przestanka miarkowania wysokosci
kary umownej. Ta ocena Sadu a quo nie spotkata sie jednak z krytykg w zarzutach
apelacyjnych powoda (k. 713 i n.). Poza tym w skardze kasacyjnej powdd nie
podnidst miarodajnych w tej materii zarzutbw naruszenia prawa procesowego
odnoszgcych sie do kognicji Sgdu odwotawczego w kontekscie takze uchwaty
skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07
(OSNC 2008, nr 6, poz. 55).
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Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistoSC sie wyraza oraz uzasadni¢ to
twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz.
49, 1z dnia 14 lipca 2005 r., Illl CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Nie mozna przyjgc, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie zasady, w sytuaciji
gdy judykatura w kwestii inicjatywy dowodowej sgdu z urzedu (art. 232 zd. 2 k.p.c.)
nie jest jednolita. W kontrze do powotanego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania mozna powota¢ uchwaty Sgdu Najwyzszego z 19
maja 2000 r., Il CZP 4/00 i z 17 czerwca 2005 r., Il CZP 26/5 oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego z 26 pazdziernika 2006 r., | CSK 166/0611 marca 2008 r., Il CSK
545/07 8 maja 2008 r., V CSK 579/07.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398" k.p.c.
oraz art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej (jedn. tekst: Dz. U. z 2024 r., poz. 1192), w zakresie zas
odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 1% k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 i art. 31 ustawy z
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dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy uwzglednieniu § 2a
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie
okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnoéci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz.
2324). Zasadzone koszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
ustalone wedtug stawki minimalnej (§ 2 pkt 8 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoséci adwokackie - jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 1964 ze zm.).

[PC]

[r.g.]



