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POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Starostwa Opatowskiego
przeciwko P. Oddziat w O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 13 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 26 listopada 2021 r., sygn. akt | ACa 437/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) nie obcigza pozwanego kosztami postepowania
kasacyjnego na rzecz powoda (Prokuratorii Generalnej

Rzeczypospolitej Polskiej).

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 stycznia 2020 r. Sad Okregowy w Kielcach zasadzit od
pozwanego P. Oddziat w O. na rzecz powoda Skarbu Panstwa- Starostwa
Opatowskiego kwote 124 469 zt., oddalajgc powddztwo w pozostatej czesci.
Apelacja pozwanego zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z
26 listopada 2021 r. Pozwany zaskarzyt ten wyrok skargg kasacyjng, wnoszgc o jej

przyjecie do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia przystugujgcy

od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcy ochronie interesu



publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i nauki prawa oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym Ilub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, rolg
.przedsagdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Skarzacy nie wskazat we wniosku konkretnej, wymienionej w powotanym
wyzej art.398° § 1 k.p.c. przyczyny kasacyjnej, uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Uzasadnienie wniosku sktada sie w istocie
z chaotycznej relacji z dotychczasowego przebiegu postepowania bez jakiejkolwiek
uchwytnej mysli przewodniej, pozwalajgcej Sgdowi Najwyzszemu na zorientowanie
sie, czy i jakie ewentualnie skarzgcy powzigt watpliwosci prawne na gruncie tej
sprawy lub tez czy wystgpita inna przyczyna kasacyjna. Nie sposob zatem ustalic,
0 co chodzi we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej. Skarga jest wysoce
sformalizowanym $rodkiem zaskarzenia, przy sporzgdzaniu ktorej obowigzuje
przymus adwokacko-radcowski, majgcy na celu zapewnienie dochowania jej
standardéw zarowno w zakresie tresci podstaw kasacyjnych, jak i tresci wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie jest rolg i zadaniem Sagdu
Najwyzszego rekonstruowanie przyczyny kasacyjnej, ktéra powinna by¢ przez
skarzgcego jednoznacznie przedstawiona przez przytoczenie okreslonego punktu
z art.398° § 1 k.p.c. i nalezycie uzasadniona we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania; tym bardziej nie moze Sad Najwyzszy zastepowaé zawodowego
petnomocnika procesowego strony w tych obowigzkach. Co wiecej, ze wzgledu na
publicznoprawng funkcje skargi kasacyjnej jako narzedzia ujednolicania

orzecznictwa, musi ona najpierw pomysinie przejs¢ ,test” istnienia przestanek



przyjecia skargi do rozpoznania wskazanych w art.398° § 1 k.p.c., przeprowadzany
wiasdnie na etapie przedsadu, podczas ktérego Sgd Najwyzszy nie bada podstaw
kasacyjnych, lecz przytoczone przez skarzgcego okolicznosci majgce przekonac

Sad Najwyzszy o potrzebie nadania jej dalszego biegu.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego znajduje podstawe w art.102 k.p.c. ze wzgledu na

udokumentowany stan majagtkowy i finansowy skarzgcego.






