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POSTANOWIENIE

17 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 17 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa G.S. i P.S.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spétki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 19 maja 2025 r., | ACa 2023/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwoty po
2700 zt (dwa tysigce siedemset ztotych) tytulem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego, z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia zobowigzanemu odpisu niniejszego postanowienia do

dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwany Bank S.A. w W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w Biatymstoku z 19 maja 2025 r., wydanego w sprawie z powddztwa

G.S. i P.S. przeciwko temu Bankowi o ustalenie i zaptate.

Powodowie wniesli o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdzenie

od pozwanego na ich rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywisdcie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogag by¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
I nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym Srodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
| dopuszczalnoéci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (zob. uzasadnienie uchwaty
skladu 7 sedzibw SN z 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, Nr 4,
poz. 53). Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (zob. postanowienie SN z 4 lutego 2000 r.,
Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te

nie zostaty jednak spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu
na przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.

Musi przy tym chodzi¢c o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane
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w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi
kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (zob. postanowienia SN z 10 maja
2001 r., 11 CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z 11 stycznia 2002, 11l CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, z 15 czerwca
2016 r., V CSK 4/16).

Istotnych zagadnien prawnych pozwany upatruje w koniecznosci
wyjasnienia: 1) czy mozna méwi¢ o razgcym naruszeniu interesow konsumenta,
a co za tym idzie o abuzywnosci postanowien umowy kredytu, w przypadku, gdy
przeliczenie kwoty wyptaconego kredytu wedtug kursu waluty zastosowanego przez
Bank ma charakter jednorazowy, odbywa sie po kursie nieodbiegajacym od kursow
rynkowych, a wyptacona kwota i zastosowany sposob przeliczenia nie sg
kwestionowane przez kredytobiorce na dtugo po zawarciu umowy Kkredytu
I wyptacie kapitatu? 2) czy w przypadku umowy kredytu, ktéra wyraza kwote
kredytu w walucie obcej, od samego poczatku zawiera postanowienia, ktére dajg
kredytobiorcy wybdr i umozliwiajg wyptate kredytu w walucie obcej albo w walucie
polskiej przy zastosowaniu przeliczenia w oparciu o kursy pochodzgce z Tabeli
Kurséw, od samego poczatku zawiera postanowienia, ktére dajg kredytobiorcy
wybdr i umozliwiajg sptate kredytu w walucie obcej albo w walucie polskiej przy
zastosowaniu przeliczenia w oparciu o kursy pochodzgce z Tabeli Kursow
w sytuacji uznania, ze umowa kredytu zawiera niedozwolone postanowienia
umowne odsyfajgce do Tabeli Kursow, mozliwe jest utrzymanie umowy w mocy i jej
wykonywanie w oparciu o istniejgce postanowienia umozliwiajgce wyptate i sptate
kredytu bezposrednio w walucie obcej, skoro nie ulegty one eliminacji (gdyz w tej
czesci postanowienia nie mogg by¢ uznane za abuzywne)? 3) czy w przypadku
orzeczenia bezskutecznosci umowy kredytu powigzanego z walutg obcg w oparciu
0 przepisy o postanowieniach abuzywnych (art. 385! k.c. i n.) Bank pozostaje
W opoOznieniu wobec kredytobiorcy co do zwrotu kwot uiszczonych w wykonaniu
umowy w okresie przed ztozeniem przez Kredytobiorce, po pouczeniu przez sad,
oswiadczenia w przedmiocie woli utrzymania w mocy umowy wobec abuzywnosci
postanowien umownych a w konsekwencji czy dopuszczalne jest naliczanie

odsetek za opodznienie (art. 481 § 1 k.c.) za okres do chwili ztozenia przez
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prawidtowo poinformowanego o skutkach bezskutecznosci umowy kredytobiorce

oSwiadczenia w przedmiocie woli utrzymania umowy w mocy?

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na twierdzeniu, ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, wymaga
wykazania, ze okre$lony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia SN:
z13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, z 26 czerwca 2015 r., lll CSK 77/15,
z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15).

Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, Zze skarga kasacyjna
pozwanego nie zawiera argumentéw wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie
spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 lub 2 k.p.c. uzasadniajgca

przyjecie sprawy do rozpoznania.

Podniesione przez skarzgcego watpliwosci wyktadnicze i sformutowane
zagadnienie prawne koncentrujg sie wokot problemu dotyczgcego abuzywnosci
postanowien umowy i skutkow tej abuzywnosci. Nalezy zauwazy¢, ze kwestie te
byty przedmiotem licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego (zob. uchwata SN
z 28 kwietnia 2022 r., lll CZP 40/22; wyroki SN: z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22;
Zz 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22; z 13 maja 2022 r. Il CSKP 293/22; z 13 maja
2022 r. Il CSKP 405/22; z 31 marca 2023 r., Il CSKP 1052/22; z 26 maja 2022 r.,
Il CSKP 650/22; z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 1200/22; z 29 listopada 2023 r.,
Il CSKP 1461/22). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci,
ze stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu moze
uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng (zob. uchwata sktadu 7 sedziéow SN
z 7 maja 2021 r. - zasada prawna - lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56;
uchwata SN z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40;
postanowienie SN z 6 lipca 2021 r., Il CZP 41/20, Monitor Prawniczy 2021, nr 15,
s. 775; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak, Justyna
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Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG i z 29 kwietnia 2021 r.,
C-19/20, LW., R.W. przeciwko Bank BPH S.A.).

Stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie w zakresie sankcji, jakg
Dyrektywa Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem
przez przedsigbiorce nieuczciwych postanowien umownych. Niedopuszczalne jest
zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego postanowienia umowy innym
mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitatowo-odsetkowej. Zaden bowiem przepis
prawa, w tym art. 385! i art. 358 § 2 k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli
abuzywnej innym postanowieniem. Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej
klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko idgcg modyfikacje umowy w celu
ratowania  sytuacji prawnej przedsiebiorcy  stosujgcego  niedozwolone
postanowienie umowne (zob. wyrok SN z 26 kwietnia 2022 r. 1l CSKP 550/22;
postanowienia SN: z 31 maja 2022 r.,, | CSK 2314/22; z 1 lutego 2023 r.,
| CSK 5615/22 oraz z 6 lipca 2023 r., | CSK 5755/22). Potwierdzit to Sgd Najwyzszy
w uchwale petnego sktadu lzby Cywilnej z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22,
w ktérej stwierdzono m.in., iz w razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu
indeksowanego, odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepiséw prawa lub zwyczajow.
Ponadto Sad Najwyzszy przesgdzit takze, ze w razie niemozliwosci ustalenia
wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego umowa nie
wigze takze w pozostatym zakresie. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania
przez ktérgkolwiek ze stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania
Z jej srodkow pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego swiadczenia do

chwili popadniecia w op6znienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Wobec powyzszego podniesione przez skarzgcego watpliwosci
interpretacyjne nalezy uznaé¢ za wyjasnione, zas kwestia prezentowana przez
skarzgcego jako ,istotne zagadnienie prawne” nie stanowi obecnie zagadnienia

nowego.
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Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie
zart. 98§ 1, 11i 3 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych.

Ewa Stefanska

(M.T.)

[SOP]



