| CSK 3126/23

POSTANOWIENIE

30 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 30 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M. W., M. W.1, M. W.2i A. W.
przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 16 stycznia 2023 r., V ACa 1729/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Banku spétki akcyjnej w W. na rzecz M. W., M.
W1, M. W.2 i A. W. po 1 350 ztotych tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia pozwanemu odpisu niniejszego

postanowienia.

UZASADNIENIE

Pozwany Bank spétka akcyjna w W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 16 stycznia 2023 r. Wniosek o jej przyjecie do
rozpoznania uzasadnit wystgpieniem istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.), tj.: 1) czy na etapie oceny mozliwosci obowigzywania umowy po

usunieciu postanowienia abuzywnego, tj. na etapie poprzedzajgcym etap
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zastepowania postanowienia abuzywnego przepisem dyspozytywnym, o ktérym
mowa w orzeczeniach TSUE C-26/13 Kasler, C-260/18 Dziubak i C-932/19 OTP
Jelzalogbank Zrt, dopuszczalne jest ustalenie tre$ci umowy (stosunku prawnego)
w zakresie, ktéry byt requlowany przez abuzywng norme, na podstawie art. 65 § 1
i 2 k.c. lub art. 56 k.c. w zw. z art. 41 pr. weksl. lub art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2
k.c. lub art. 56 k.c. w zw. ze wskazanymi w przypisie kilkudziesiecioma przepisami,
z ktérych na zasadzie analogii iuris lub analogii legis wynika, ze w polskim prawie
obowigzuje generalna norma, zgodnie z ktorg wartoS¢ waluty obcej okresla sie
wedtug kursu sredniego NBP?; 2) czy oceniajgc mozliwosci obowigzywania umowy
kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego, po usunieciu postanowienia
abuzywnego zgodnie z prawem krajowym, nalezy bra¢ pod uwage stan prawny z:
() dnia zawarcia umowy, (ii) dnia powstania sporu czy (iii) dnia orzekania?; 3) czy
jezeli bez abuzywnego postanowienia umowa kredytu indeksowanego do franka
szwajcarskiego nie moze obowigzywaé, to dochodzi do automatycznej jego
subsumpcji normg dyspozytywng, o ile tylko zastosowanie srodkdéw krajowych
zapewnia doprowadzenie do sytuacji, jaka miatby miejsce, gdyby umowa nie
zawierata tego abuzywnego postanowienia?; 4) czy art. 358 § 2 k.c. stanowi
szczegotowy przepis dyspozytywny, ktéry znajduje zastosowanie z mocy prawa
(automatycznie) w miejsce abuzywnej klauzuli kursowej okreslajgcej sposéb
ustalenia kursu franka szwajcarskiego, na potrzeby operacji zwigzanych
z indeksowaniem przy wyptacie i przy spfacie kredytu?; 5) czy w sytuacji, jezeli:
kredytobiorca wystgpit z inicjatywg zawarcia aneksu, w ktérym doprecyzowany
zostat sposodb tworzenia kurséw w tabeli kursow; kredytobiorca majgc mozliwosc
swobodnego zapoznania sie z treScig aneksu i zrezygnowania z jego zawarcia,
dobrowolnie zawart ten aneks; Sgd Okregowy Konkurencji i Konsumentéw uznat,
ze opisany sposéb tworzenia tabel kursowych jak ten, ktéry znajduje sie w aneksie
nie narusza interesbw konsumenta — mozna mowié, ze konsument nie wyrazit
Swiadomej zgody na dalsze obowigzywanie okreslonego postanowienia, a
w konsekwencji nie pozbawit umowy ewentualnego, abuzywnego elementu,
regulujgcego kwestie dokonywania przeliczen walutowych pomiedzy stronami?; 6)
czy rozwazajgc uniewaznienie umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej na

skutek uznania, ze postanowienia odsytajgce do tabeli kursow (klauzula kursowa)
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majg charakter niedozwolony, nalezy mie¢ na wzgledzie wytgcznie oswiadczenie
kredytobiorcy, czy badac¢ rowniez, czy okreslone rozstrzygniecie prowadzi do

zrealizowania celu dyrektywy 93/13?

Skarzagcy wskazat réwniez na potrzebe wykfadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), tj. art. 385 § 1 i 2 k.c. w zakresie dotyczacym
tego, ktore postanowienia charakterystyczne dla umow kredytu indeksowanych do
franka szwajcarskiego sg abuzywne, w przypadku stwierdzenia przez sad, ze
uprawnienie banku do ustalania kursu franka szwajcarskiego narusza razgco
interesy konsumenta i jest niezgodne z dobrymi obyczajami: czy abuzywna jest
wowczas wytgcznie klauzula kursowa okres$lajgca sposéb ustalenia wartosci franka
szwajcarskiego, czy tez wszystkie postanowienia dotyczgce indeksacji kredytu, tj.
klauzula kursowa i klauzula ryzyka walutowego; oraz art. 189 k.p.c. w zakresie
dotyczgcym tego, czy w sytuacji gdy kredytobiorcy przystuguje roszczenie o
zaptate, ma on interes prawny do wytoczenia powodztwa wytgcznie o ustalenie

nieistnienia stosunku prawnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz

0 zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze postanowienia
umowy (regulaminu), okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego
kredytu na ztotéwki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowaé kurs waluty obcej, majg charakter
niedozwolonych postanowiern umownych (zob. np. wyroki SN: z 22 stycznia 2016 r.,
| CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17;
z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca
2021 r., V CSKP 49/21). Postanowienie te ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta
W sposoOb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy, przez
uzaleznienie wysokosci Swiadczenia banku oraz wysokosci $wiadczenia

konsumenta od wytgcznej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu na
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ztotowki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci
poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosci swiadczenia
konsumenta. Takie postanowienia, ktére uprawniajg bank do jednostronnego
ustalenia kursow walut, sg nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego
dziatania banku. W ten sposob obarczajg kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszajg réownorzednos$c¢ stron. Takie uregulowanie umowne nalezy
uzna¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsigbiorcy
(banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposdb ograniczona, np. w
razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego

z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

W judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie rowniez Sciste powigzanie
ze sobg klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadu walutowego. Klauzula ryzyka
walutowego nie moze funkcjonowac bez klauzuli kursowej okreslajgcej przeliczenie
zobowigzan stron celem ustalenia wysokosci ich $wiadczenia. Z kolei klauzula
spreadowa nie ma racji bytu w umowie, w ktdérej nie zastosowano mechanizmu
przeliczeniowego i wynikajgcej z niego narazenia konsumenta na ryzyko kursowe.
W konsekwencji klauzule te sktadajgce sie na przyjety w umowach kredytowych
mechanizm przeliczeniowy sg ze sobg $ciSle powigzane, a ich rozszczepienie
bytoby zabiegiem sztucznym (zob. wyroki SN: z 8 listopada 2022 r., ||l CSKP
1153/22; z 8 listopada 2023 r., Il CSKP 2099/22; z 7 lutego 2024 r., Il CSKP
1045/22; z 21 lutego 2024 r., Il CSKP 225/23).

Przyjecie przez Sad drugiej instancji, ze postanowienia umowy
upowazniajgce pozwanego do jednostronnego okreslania wysokosci wyptacanej
kwoty kredytu oraz rat na podstawie ustalanego przez niego kursu franka
szwajcarskiego sg abuzywne, powoduje, ze nie wigzg one kredytobiorcéw (art.
385! § 1 zd. pierwsze k.c.). Sad Najwyzszy w uchwale catej lzby Cywilnej z 25
kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, majgcej moc zasady prawnej, wyjasnit, ze w razie
niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu
indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze w pozostatym
zakresie. Stanowisko to odzwierciedla dominujgcy w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego poglad, ze w przypadku umowy kredytu indeksowanego kursem CHF,

po wyeliminowaniu z niej klauzul przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie
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takiej umowy w mocy. W takiej sytuacji nie jest bowiem mozliwe okreslenie
zgodnego z wolg stron rozmiaru wzajemnych $wiadczen, a przede wszystkim
wysokosci zobowigzania konsumenta wzgledem banku. Postanowienia okreslajgce
gtbwne Swiadczenia stron podlegajg bowiem kontroli z punktu widzenia
abuzywnosci tylko wowczas, gdy sg niejednoznaczne (art. 385 § 1 zd. 2 k.c.). W
przeciwnym razie zasady ochrony konsumenta muszg ustgpi¢ jednoznacznej woli
stron. Jezeli jednak postanowienia te sg niejednoznaczne, to w efekcie nie ma
zgodnych oswiadczen woli obu stron co do zwigzania sie umowg o okreslonej
tresci. Nie istnieje wiec konsens w zakresie gtébwnych Swiadczen, ktory z
perspektywy art. 385% § 1 k.c. podlegatby ochronie. Stad tez wynika skutek
w postaci braku zwigzania umowg w pozostatym zakresie, skoro nie sg uzgodnione
gtbwne Swiadczenia stron, a wiec elementy konstrukcyjne umowy, przesgdzajgce
o charakterze (istocie) danego stosunku prawnego (zob. wyrok SN z 13
pazdziernika 2022 r., Il CSKP 864/22, OSNC 2023, nr 5, poz. 50, i powotane tam

orzecznictwo).

.....

umowy kredytu indeksowanego lub denominowanego odnoszgce sie do sposobu
okreslania kursu waluty obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie
jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okreslenia kursu waluty obcej wynikajacy
Z przepisdw prawa lub zwyczajow (zob. uchwate catej Izby Cywilnej z 25 kwietnia
2024 r., Il CZP 25/22). Oznacza to, ze nie jest mozliwe wypetnienie powstatych
w umowie luk po usunieciu z niej abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej przez
odwotanie sie m.in. do art. 358 § 2 k.c. czy art. 24 ust. 3 ustawy o NBP. Réwniez w
orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wprost wyklucza sie,
aby sad krajowy mogt zmienia¢ tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w
umowach (zob. wyrok TSUE z 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179/17, Abanca
Corporacion Bancaria SA przeciwko Albertowi Garcii Salamance Santosowi i
Bankia SA przeciwko Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Verdnice Yulianie
Rodriguez Ramirez). W wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak
i Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, Trybunat

Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przyjat, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na
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przeszkodzie wypetnianiu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej
nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaty, wytgcznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogélnym. Stwierdzenie nieuczciwego
charakteru takiego warunku w umowie powinno skutkowac¢ ,przywrdceniem”
sytuacji prawnej ifaktycznej konsumenta, w ktérej powinien sie znajdowacé, w
przypadku braku takiego warunku. Oznacza to, ze nieuprawnione bytoby
zastgpienie przez sad postanowien niedozwolonych innymi, polegajgcymi np. na
odwotaniu sie do kursu walut stosowanego przez Narodowy Bank Polski.
Mozliwo$¢ takiej zmiany umowy przez sgd stataby w sprzecznosci z celami
prewencyjnymi dyrektywy 93/13, gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby, ze nawet w razie
zastosowania klauzuli niedozwolonej umowa zostanie skorygowana przez sad w
sposdb mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli, a jednoczesnie dopuszczalny w
Swietle przepisow o niedozwolonych postanowieniach umownych. Zwroci¢ ponadto
uwage nalezy, ze art. 358 § 2 k.c. wszedt w zycie 24 stycznia 2009 r. (zob. ustawe
z 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo
dewizowe, Dz.U. z 2008 r. Nr 228, poz. 1506). Niedopuszczalne bytoby wiec
stosowanie tego przepisu w odniesieniu do tgczacej strony umowy kredytu zawartej

3 pazdziernika 2008 r., a wiec przed wejsciem w zycie tego przepisu.

Ocene czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385 § 1 k.c.),
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (zob. uchwate sktadu siedmiu
sedziow SN z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17). Od tego tez momentu klauzule
abuzywne nie sg wigzgce dla konsumenta, chyba Zze konsument wyrazi Swiadomg
wole na objecie go takim postanowieniem umownym. Skutek niezwigzania klauzulg
abuzywng ex tunc, oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku
do daty zawarcia umowy zawierajgcej takg klauzule pozostajg bez znaczenia dla

niewigzgcego charakteru niedozwolonych postanowiefh umownych.

Wyktadnia art. 189 k.p.c. i interesu prawnego w zgdaniu ustalenia
niewaznosci umowy byta juz wielokrotnie przedmiotem rozstrzygnie¢ Sadu
Najwyzszego. Uzaleznienie powoddztwa o ustalenie od wystgpienia interesu
prawnego nalezy pojmowac elastycznie, z uwzglednieniem celowosciowej jego
wyktadni, konkretnych okoliczno$ci danej sprawy, szeroko pojmowanego dostepu

do saddéw i tego, czy w drodze innego powodztwa (powddztwa o sSwiadczenie)
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strona moze uzyskacC petng ochrone (zob. wyroki SN: z 9 lutego 2012 r., lll CSK
181/11; z 17 kwietnia 2015 r., lll CSK 226/14; z 23 marca 2018 r., Il CSK 371/17; z
26 maja 2021 r., Il CSKP 64/21 oraz postanowienie SN z 12 lutego 2021 r., IV CSK
423/20). Jezeli strona procesu cywilnego zamierza uzyskac stabilne rozstrzygniecie
co do istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego bedgcego podstawg zgdania
zasgdzenia swiadczenia, co moze dotyczy¢ zwtaszcza sytuacji, w ktérych ze
stosunku tego wynika wieksza liczba roszczen lub jego ocena moze miec
znaczenie dla wyniku innych postepowan sgdowych miedzy tymi samymi stronami,
moze — zgodnie z zasadg dyspozycyjnosci — zgdac ustalenia prawa lub stosunku
prawnego (art. 189 k.p.c.). Ocena tego zgdania znajdzie wowczas wyraz w
sentencji i — w razie uprawomocnienia sie wyroku — bedzie Kkorzysta¢ z
prawomocnosci materialnej na zasadach ogélnych (zob. postanowienie SN z 23
kwietnia 2021 r., Il CSK 9/21 oraz uchwate SN z 14 marca 2014 r., lll CZP 121/13).

Z powyzszych wzgledéw, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktore w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1, 11i3wzw. z art. 99 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 w zw. z
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.

[wr]

[a.4]



