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POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z powddztwa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
przeciwko S. S.A. w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 listopada 2018 r., sygn. akt [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2700 (dwa
tysiace siedemset) 2zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ta regulacja
przesadza, ze orzeczenie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zapada tylko po uprzednim dokonaniu oceny przyczyn okreslonych

w art. 3989 § 1 k.p.c., gdyz tylko one i ich uzasadnienie mogqg by¢ przedmiotem
tzw. ,przedsgdu” i decydujg o jego wyniku. Jednoczes$nie przypomniec nalezy,

ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowa i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wskazujac, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona z uwagi na naruszenie prawa materialnego, tj. art. 55%k.c.,
art. 195 k.c. i art. 5 ust. 2 ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego w brzmieniu

obowigzujgcym w dniu 30 lipca 2008 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy
zaskarzone orzeczenie jest niewagtpliwie sprzeczne z  zasadniczymi
i niepodlegajgcymi roéznej wyktadni przepisami prawa albo wydane zostato
w wyniku dostrzegalnej w sposéb pewny i niewgtpliwy bez potrzeby gtebszej
analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewfasciwego zastosowania prawa
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10,
23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15). Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania
skargi kasacyjnej nie pozwala przyjgc, by byta ona - w powyzszym rozumieniu -
oczywiscie uzasadniona. W umowie z dnia 1 czerwca 2007 r. strony wskazaty
w § 13 ust. 1 pkt 1, ze w sprawach nieuregulowanych umowg stosuje sie przepisy
kodeksu cywilnego, co skfonito sgdy orzekajgce do zastosowania pojeé: wiasnosci,
gospodarstwa rolnego oraz gruntu rolnego z kodeksu cywilnego. Nie mozna byto
tez poming¢, ze zasady udzielania przez skarzgcego kredytéw, ustalone umownie

z powodem, byly obwarowane licznymi ograniczeniami i wskazaniami powoda,



w tym dotyczgcymi powierzchni gruntow kredytobiorcow i nie byto dostatecznych

podstaw do przyjecia, ze skarzgcy byt upragniony do ich ignorowania.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 3982% k.p.c. oraz w zwigzku z § 2 pkt 6 i § 10
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnoséci radcéw prawnych (tj.: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).

ke



