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POSTANOWIENIE

20 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 20 marca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A.G. i A.G.1

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate ewentualnie o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 29 lutego 2024 r., V ACa 1054/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodow koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu odpisu

postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 marca 2022 r. w sprawie z powodztwa A.G. i A.G.1 przeciwko
Bank spotce akcyjnej z siedzibg w W. o ustalenie i zaptate, ewentualnie o zapfate,
Sad Okregowy w Warszawie oddalit powddztwo. Po rozpoznaniu apelacji
powodow, wyrokiem z 29 lutego 2024 r. Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit

zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze ustalit, ze blizej opisana umowa kredytu z 13
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maja 2008 r. zawarta pomiedzy Bank S.A. z siedzibg w W. a powodami jest
niewazna, zasgdzit od pozwanego na rzecz powoddéw kwoty: 230 869,74 zt oraz 48
409,26 CHF z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 23 stycznia 2020 r. do dnia
zapfaty, oddalit apelacje w pozostatym zakresie i orzekt o kosztach postepowania
za obie instancje. Pozwany wniost skarge kasacyjng opierajgc wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania na przyczynach kasacyjnych objetych art. 398° § 1 pkt 1 i
2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozeh skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych wyzej
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podniost,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne dotyczgce kwestii, czy przy
dokonywaniu oceny klauzul przeliczeniowych, tj. klauzul przewidujgcych
stosowanie kursu kupna do wyptaty kredytu lub kursu sprzedazy do spfaty rat
kapitatowo - odsetkowych, wynikajgcego z Tabeli kursowej Banku, z perspektywy
abuzywnosci, nalezy uwzgledni¢, ze art. 111 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1646 z p6zn. zm. - dalej jako

.,Prawo bankowe") daje (i dawat w czasie zawierania Umowy) bankowi podstawe do
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ustalania kurséw w Tabeli kursowej banku i zaden przepis prawa nie przewidywat w
dacie zawarcia Umowy kredytu obowigzku wskazywania w jej tresci sposobu
ustalania kursow walut, a w konsekwencji umowy o kredyt frankowy odzwierciedlaty
owczesnie obowigzujgcy model ustawowy i w tym zakresie powinny by¢ wytgczone
spod oceny z perspektywy abuzywnosci zgodnie z art. 1 ust. 2 Dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w

umowach konsumenckich (dalej: jako ,Dyrektywa 93/13”).

Wedtug skarzgcego, potrzeba wykfadni przepisow budzgcych powazne
watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie dotyczy po pierwsze art.
3851 § 1i§ 2 k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 co do kwestii, czy mozliwe
jest dalsze wykonywanie umowy kredytu w CHF, w ktoérej juz od momentu jej
zawarcia zastrzezona jest mozliwo$s¢ sptaty rat kapitalowo - odsetkowych
bezposrednio w walucie CHF i wyptaty kredytu w tej walucie, po wyeliminowaniu z
niej, uznanych za abuzywne, klauzul przeliczeniowych: bez wypetnienia powstatej
w ten sposéb luki w umowie, z zachowaniem pozostatych postanowienn umownych,
poprzez wypetnienie powstatej w tej sposob luki w umowie zastosowaniem art. 358
k.c., poprzez wypetnienie powstatej w ten sposob luki w umowie zastosowaniem
art. 56 k.c. w zw. z art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe, czy
tez prawidiowa wyktadnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, ze eliminacja
klauzul przeliczeniowych z umowy kredytu frankowego winna prowadzi¢ do upadku
(niewaznosci) catej umowy kredytu, z uwagi na brak mozliwosci dalszego jej

wykonywania.

Kolejny problem na gruncie wyktadni art. 385* 8 1i § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust.
1 Dyrektywy 93/13 dotyczy kwestii, czy dla ustalenia skutkdw abuzywnosci
postanowien umownych istotne (decydujgce) znaczenie ma wola konsumenta,
ktérego oswiadczenie w tym przedmiocie ma takze decydujgce znaczenie dla

kierunku rozstrzygniecia sadu.

W ocenie skarzgcego, potrzeba wykfadni dotyczy takze art. 385! § 1 k.c.
oraz art. 3 ust. 1 Dyrektywy 93/13 co do kwestii, czy klauzule przeliczeniowe,
ktérych zastosowanie zgodnie z umowag nie jest obligatoryjne dla kredytobiorcy [z

uwagi na zastrzezong w umowie mozliwos¢ sptaty rat kapitalowo - odsetkowych i
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wyptaty kredytu bezposrednio w walucie kredytowania - CHF], mogg by¢ uznane za
naruszajgce interesy konsumentow i jako takie za abuzywne na gruncie
powotanych przepisow, czy tez ich prawidtowa wyktadnia wytgcza mozliwosc
powotywania sie na abuzywnos¢ tego typu fakultatywnych dla konsumenta
postanowien, a w dalszej kolejnosci na niewazno$¢ umowy z tej przyczyny, z uwagi
na brak obligatoryjnego zwigzania konsumenta trescig danego warunku umownego

i brak obligatoryjnego obcigzenia go klauzulami przeliczeniowymi.

Wedtug skarzacego, potrzeba wyktadni dotyczy takze art. 385 § 1 k.c. w zw.
z art. 1 pkt 1 lit. a) oraz art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy -
Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw co do kwestii, czy wejscie w zycie
ustawy antyspreadowej z dniem 26 sierpnia 2011 r. potwierdzito waznos¢ uméw o
kredyt frankowy zawartych przed dniem wejscia w zycie ww. ustawy i zawartych w
nich postanowien oraz wykonalnos¢ umow tego typu, ktére nie okre$laty zasad
ustalania kursu wymiany na potrzeby stosowania umowy kredytu i wyeliminowato
abuzywny charakter postanowien umownych, czy tez prawidtowa wyktadnia
wskazanych przepisow nie wytgcza mozliwosci powotywania sie na abuzywno$é
klauzul zwigzanych ze sposobem okreslania kursu waluty, po jakim ma byc¢
dokonywana wyptata kredytu i sptata rat kapitatowo - odsetkowych, zawartych w
umowach kredytéw frankowych, ktére podpisane i realizowane byty jeszcze przed

wejsciem w zycie tej nowelizacji.

Skarzgcy wskazat, ze potrzeba wykfadni dotyczy réwniez art. 69 ust. 1
ustawy - Prawo bankowe co do kwestii, czy umowa kredytu wyrazonego w walucie
CHF, w ktorej zastrzezono na rzecz kredytobiorcy mozliwos¢ wyptaty i sptaty
kredytu w walucie kredytowania (CHF) z jednoczesnym umozliwieniem mu wyptaty
i sptaty kredytu w innej walucie niz waluta produktu kredytowego, jest umowag
kredytu czysto walutowego niezaleznie od tego, czy kredytobiorca skorzysta z opcji
wyptaty i sptaty kredytu w walucie rodzimej czy tez faktyczna wyptata i sptata
kredytu w walucie innej niz waluta kredytowania przekresla walutowy charakter
takiej umowy i nadaje jej automatycznie charakter umowy kredytu indeksowanego

lub denominowanego (kredytu zlotowego).
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W nawigzaniu do tak sformutowanych przyczyn kasacyjnych nalezy
przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktdérego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowacC to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy;
przedstawi¢ pogtebiony wywdd prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnos¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwosé rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu
prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy. Na gruncie drugiej przyczyny
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) rozbieznosci w orzecznictwie nalezy
interpretowac jako brak zgodnosci rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub
bardzo podobnych stanach faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same
przepisy, wykfadane lub stosowane w sposdb prowadzgcy do odmiennych -
zréznicowanych albo sprzecznych - orzeczeh albo decyzji procesowych. Wskazujgc
na te przyczyne kasacyjng, skarzgcy powinien opisac, na czym polega trudnos¢ w
interpretacji okreslonych przepiséw prowadzgca do niepozgdanego wyzej stanu

oraz zilustrowac swoje twierdzenia przyktadami takich rozbieznych rozstrzygniec.

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia i watpliwosci zostaty juz
rozstrzygniete w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE)
oraz Sgdu Najwyzszego. Wskazano w nim, ze uznanie klauzul przeliczeniowych za
abuzywne oznacza, ze sg one - z mocy samego prawa od momentu zawarcia
umowy - bezskuteczne (nie wigzg) konsumentéw (art. 385 § 1 k.c.), aczkolwiek
strony pozostajg zwigzane umowg w pozostatym zakresie, jesli jest to tylko
mozliwe. Stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie
kredytu moze uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng. Umowa bedzie dotknieta
niewaznoscig, gdy bez abuzywnych postanowien jej obowigzywanie nie jest
mozliwe w Swietle prawa krajowego i nie zaszly przestanki umozliwiajgce

zastosowanie regulacji zastepczej, a konsument postanowien abuzywnych nie
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potwierdzit, nie udzielajgc nastepczo swiadome;j i wolnej zgody na te klauzule i tym
samym odmawiajgc przywrocenia im skutecznosci z mocg wsteczng (zob. uchwata
sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC
2021, Nr 9, poz. 56; uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20,
OSNC 2021, Nr 6, poz. 40; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 i z 29
kwietnia 2021 r., C-19/20, oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V
CSK 382/18, OSNC-ZD, 2021, Nr 2, poz. 20, z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21
I z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22). Sad Najwyzszy wypowiedziat sie takze w
kwestii, czy bez dotknietych abuzywnoscig. klauzul przeliczeniowych, umowa
kredytu indeksowanego do waluty obcej moze nadal obowigzywaé, wskazujac, ze
wyeliminowanie tych klauzul prowadzi takze do upadku klauzuli ryzyka walutowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawkg LIBOR, co jest
réwnoznaczne z tak daleko idgcym przeksztatceniem umowy, iz nalezy jg uznac za
umowe o odmiennej istocie i charakterze niz zamierzone przez strony, choéby
nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Wylgczyt
dopuszczalno$¢ zastgpienia abuzywnych postanowien umownych przepisami
dyspozytywnymi lub zwyczajami, przez zastosowanie sredniego kursu NBP w
oparciu o art. 358 8§ 2 k.c. lub art. 41 prawa wekslowego, ewentualnie w oparciu o
wyktadnie umowy przy zastosowaniu art. 65 k.c. (zob. wyroki z 8 listopada 2022 r.,
I CSKP 1153/22 i z 31 stycznia 2023 r., || CSKP 941/22). Wskazat, ze jezeli bez
niedozwolonych postanowien umownych umowa nie moze obowigzywac, a nie sg
spetnione przestanki uzupetnienia luki przez regulacje zastepczg i konsument nie
wyrazit Swiadomie i swobodnie woli sanowania postanowienia, umowa jest trwale
bezskuteczna (niewazna), a podstawg tej niewaznosci jest art. 58 k.c. (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2021 r., | CSKP 166/21; z 25 lipca 2023 r., I
CSKP 1487/22; z 25 pazdziernika 2023 r., || CSKP 820/23; z 9 stycznia 2024 r., |l
CSKP 874/22 oraz z 6 wrzesnia 2024 r., Il CSKP 1644/22). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyjasniono takze, Zze - w braku szczegdlnych rozwigzan
intertemporalnych - miarodajny dla rozstrzygniecia, czy umowa moze obowigzywac
bez klauzuli abuzywnej, jest stan prawny obowigzujgcy w chwili zawarcia umowy.

Wskazuje na to charakter sankcji zastosowanej w art. 3851 § 1 k.c., ktora polega
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na tym, ze niedozwolone postanowienie umowne jest od poczgtku, z mocy samego
prawa, dotkniete bezskutecznoscig, przy czym jest to bezskutecznos¢ ,na korzysc
konsumenta”, co oznacza, ze moze on udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej
zgody na to postanowienie i w ten sposob przywréci¢é mu skuteczno$¢ z mocag
wsteczng (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2024 r., I| CSKP 474/23
i uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., Il
CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2 i z dnia 7 maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC
2021, Nr 9, poz. 56). Sad Najwyzszy wypowiedziat sie takze co do znaczenia
nowelizacji prawa bankowego dokonanej tak zwang ustawg antyspreadowg czyli
ustawg z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984) dla bytu prawnego umow zawartych przed
wejsciem w zycie tej noweli (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 285/22 i
z 28 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 894/22). Sad Najwyzszy wyjasniat tez juz, ze
twierdzenia co do abuzywnosci spornych postanowien nie moze tez w Zzaden
sposob podwazy¢ odwotanie do art. 111 ust. 1 pkt 4 prawa bankowego Z przepisu
tego wynika jedynie ogdlna kompetencja i obowigzek banku ogtaszania w miejscu
wykonywania czynnosci, w sposéb ogodlnie dostepny stosowanych Kkursow
walutowych, nie chodzi tu o przepis dyspozytywny, ktéry ma ksztattowac tre$é
stosunku umowy kredytu, a w szczegolnosci determinowac ksztatt mechanizmu
waloryzacyjnego w zakresie kursu walutowego miarodajnego dla przeliczen, co
dopiero pozwalatoby odwotfa¢ sie do domniemania, ze 6w ksztat byt wynikiem
nalezytego wywazenia ogoétu praw i obowigzkéw stron przez ustawodawce i
wytgczatoby kontrole abuzywnosci (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 29 listopada
2023 r., Il CSKP 1460/22 i z 3 grudnia 2024 r., Il CSKP 1803/22).

Pozostate przedstawione we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
watpliwosci prawne oparte zostaty na zatozeniu, ze analizowana umowa kredytu
przewidywata jako zasade wyptate i sptate kredytu w walucie obcej oraz w swej
tresci jednoznacznie okreslata kwote kredytu w walucie obcej, a kredytobiorca mégt
od momentu jej zawarcia zleci¢ wyptate oraz sptacac kredyt zaréwno bezposrednio
w walucie kredytu (walucie obcej) lub w walucie polskiej (stosownie do ztozonej

przez siebie dyspozycji). Tak sformutowane watpliwosci oparte zostaty zatem na
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polemice z ustaleniami faktycznymi i ocenami prawnymi zawartymi w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, a w konsekwencji ich rozstrzygniecie nie moze mie¢ wptywu
na rozstrzygniecie niniejszej sprawy. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika,
ze Sad Apelacyjny uznat, ze w okolicznosciach niniejszej sprawy mamy do
czynienia z kredytem denominowanym, w ktorym kwota kredytu jest wyrazona w
walucie obcej, a zostata wyptacona w walucie krajowej wedtug klauzuli umownej
opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujgcym w dniu uruchomienia kredytu,
za$ sptata kredytu nastepuje w walucie krajowej. Jak wskazat Sgd Apelacyjny,
decydujgcy w tym wzgledzie jest zgodny zamiar stron, a ten obejmowat wyptate
kredytu w PLN po przeliczeniu stosownie do kursu CHF wewnetrznie okreslonego
przez pozwanego i sptate rowniez w PLN po przeliczeniu jej w analogiczny sposob,
ale wedtug innego kursu. Sad wskazat, ze powodowie potrzebowali sSrodkéw w PLN
z uwagi na cel kredytu - finansowanie domu jednorodzinnego w Polsce, uzyskiwali
tez dochody w krajowej walucie, rowniez z przestuchania powodéw jednoznacznie
wynikato, ze chcieli wzig¢ kredyt ztotowkowy, a wybrali oferte pozwanego z uwagi
na wyzszg zdolnos¢ kredytowg i nizszg rate. Sgd wskazat, ze gdyby istotnie byt to
kredyt walutowy, zapisy o uruchomieniu go w PLN bytyby bezprzedmiotowe, za
kwalifikacjg kredytu jako walutowego nie przemawiat réwniez sposéb jego
oprocentowania typowy dla kredytéw indeksowanych i denominowanych ani
wyrazenie salda i rat kredytu w CHF, poniewaz byta to jedynie forma waloryzac;ji
Swiadczen. Brak zatem podstaw do uznania, ze na gruncie niniejszej sprawy
powstata potrzeba odniesienia sie przez Sad Najwyzszy do watpliwosci prawnych
sformutowanych w oderwaniu od przywotanych ustalehn faktycznych i ocen
prawnych. Ponadto, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz, ze samo
zapewnienie konsumentowi-kredytobiorcy mozliwosci spfaty rat kredytu w walucie
obcej (walucie indeksacji) nie uchyla abuzywnosci postanowienia dotyczgcego
spfaty rat kredytu w walucie krajowej, w wysokosci zaleznej od kursu waluty obcej
okreslanego swobodnie przez bank (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 25
pazdziernika 2023 r., Il CSKP 820/23 i z dnia 29 listopada 2023 r., || CSKP 1460/22
oraz wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 21 wrzesnia 2023 r., C-139/22,
mBank (Polski rejestr klauzul niedozwolonych), pkt 52-57, gdzie wskazano m.in., ze

wigczenie do umowy zawartej z konsumentem dwdch alternatywnych warunkow
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dotyczgcych wykonania tego samego obowigzku cigzgcego na konsumencie, z
ktorych jeden jest nieuczciwy, a drugi zgodny z prawem, pozwala danemu
przedsiebiorcy na spekulowanie, ze poprzez brak informacji, nieuwage Iub
niezrozumienie konsument wykona dane zobowigzanie zgodnie z warunkiem, ktory
powoduje znaczgcg nierbwnowage praw i obowigzkéw stron ze szkodg dla

konsumenta).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 8 1i 8 11 k.p.c. wzw. z art. 391 8 1 i
art. 398%! k.p.c, a § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1935 z p6zn. zm.).

Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[SOP]



