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POSTANOWIENIE

5 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 5 lipca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M. R.

przeciwko B. spétka jawna w K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej B. spétka jawna w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 18 stycznia 2023 r., | AGa 214/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od B. spotki jawnej w K. na rzecz M. R. kwote 2700
( dwa tysigce siedemset 0/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego wraz z ustawowymi odsetkami za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

orzeczenia pozwanej do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 18 stycznia 2023 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie, w sprawie
z powoddztwa M. R. przeciwko B. sp. j. w K. o zaptate, na skutek apelacji pozwanej
od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z 13 kwietnia 2021 r. oddalit apelacje
pozwanej (pkt 1. wyroku) oraz zasadzit od pozwanej na rzecz powddki kwote 4050

zt tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.
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Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Il instancji, zaskarzajgc
ten wyrok w catosci oraz wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoSci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji; ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie przez Sad Najwyzszy co do
istoty sprawy poprzez oddalenie powodztwa w catosci. Ponadto pozwana wniosta o
zasgdzenie od powodki na swojg rzecz kosztdw postepowania kasacyjnego, w tym

kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, ktore
pozwana sformutowata w formie nastepujgcych pytan:

1. ,CZY wykonanie umowy w postaci wykonania Swiadczenia pienieznego -
realizacja zobowigzania przez podmioty trzecie - spoétki prawa handlowego,
ktorych jedynymi wspdlnikami oraz cztonkami zarzadu sg te same osoby
tworzace i reprezentujgce diuznika a z rachunkéw ktérych zostaty przelane
srodki na rachunek wierzyciela pod innymi tytutami stanowi nalezyte
wykonanie zobowigzania umownego przez dtuznika a tym samym prowadzi
do wygasniecie zobowigzania?”,

2. ,CZy uwzgledniajgc tres¢ art. 356 § 2 k. c. spetnienie Swiadczenia przez
osobe trzecig za dtuznika w formie wykonania przez tg osobe pozornego
zobowigzania wobec wierzyciela zwalania dtuznika z dtugu i powoduje
wygasniecie jego zobowigzan?”,

3. ,cZy dopuszczalne jest uznanie wykonanie zobowigzania przez osobe
trzecig za dluznika w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej (z uwagi na
pozornosc) dokonanej przez wierzyciela z tg wtasnie osobg?”

4. ,Czy w Swietle naruszenia przez wierzyciela oraz osobe trzecig, dziatajgcych
w oparciu o art. 35 par 2 k., przepisbw  prawa
o rachunkowosci oraz przepiséw prawa podatkowego dokonanie zapfaty za
dtuznika na rzecz wierzyciela powoduje wygaszenie jego zobowigzania?”
Powddka ztozyta odpowiedZz na skarge kasacyjng, w ktérej wniosta o

odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o

zasgdzenie od pozwanej na swojg rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego, w
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tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych oraz kosztow

optaty skarbowej od petnomocnictwa.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwaliflkowanym pismem procesowym o $cisle okreslonej przez ustawe tresci.
Zgodnie z art. 398! § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od wydanego przez sad
drugiej instancji prawomocnego wyroku lub postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania koriczacych postepowanie w

sprawie.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, jakim jest
skarga kasacyjna, nie jest trzecig instancja sgdowg, lecz dziata w interesie
publicznym (postanowienie SN z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz
panstwa jako dobra wspolnego (zob. postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK
388/08), jakkolwiek oczywiscie nie oznacza to braku indywidualnego interesu
skarzgcego w rozpoznaniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, a w konsekwencji
takze weryfikacji tego interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga
kasacyjna ma stuzy¢ ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego
jednolitej wyktadni. Interes prywatny uwzglednia zas tylko na tyle, na ile moze sie
on sta¢ podiozem zaspokojenia interesu ogdlnego (zob. aktualne wcigz uwagi
w postanowieniu SN z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz.
147).

Jako pierwszg przyczyne kasacyjng skarzgca wskazata wystepowanie

w sprawie istotnych zagadnien prawnych.

Takie zagadnienie powinno zosta¢ sformutowane w skardze kasacyjnej wraz
z przytoczeniem argumentéw prawnych, swiadczgcych o rozbieznych ocenach
prawnych (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11; z 7 czerwca 2005 r., V CKN 3/05; z 16 marca
2007 r., Il CSK 34/07). Konieczne jest tez wskazanie argumentow przekonujgcych

o istotnosci zagadnienia (zob. postanowienie SN z 24 lipca 2007 r., IV CSK
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207/07). Ponadto, ma to by¢ zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w
orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa
(postanowienia SN: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z 11
stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 11 lutego 2009 r.,
V CSK 388/08). Powinno ono pozwalac¢ na sformutowanie przez Sgd Najwyzszy, w
ramach rozpoznania skargi kasacyjnej, ogolnego pogladu, mozliwego do

wykorzystania na gruncie innych spraw.

Zagadnienie prawne powinno by¢ ponadto sformutowane w oparciu
o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym
z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 kwietnia
2024 r., 1 CSK 1107/23).

Zagadnienia przedstawione przez pozwang nie spetniajg powyzszych
wymagan. Pozwana nie zawarta w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wywodu prawnego, z ktorego wynikatyby mozliwe
sposoby rozstrzygniecia wskazanego przez nig zagadnienia prawnego. W
rzeczywistosci natomiast pozwana, w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, przedstawita wywod dotyczgcy stanu

faktycznego, jaki, w jej ocenie, powinien zostac¢ ustalony w niniejszej sprawie.

Tymczasem zgodnie z art. 398 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. Wynikajgcy z
tego przepisu zakaz oparcia skargi kasacyjnej na tego rodzaju zarzutach oraz
zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia oznacza niedopuszczalno$¢ powotywania sie przez
skarzgcego na wadliwos¢ wyroku sgdu drugiej instancji polegajgcg na ustaleniu
faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowoddéw réwniez we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23
lutego 2024 r., | CSK 5688/22). W zwigzku z powyzszym powotywanie sie przez
strone skarzgcg, w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, na okolicznosci zwigzane z dokonaniem przez Sad Il instancji

rzekomo btednych ustalen faktycznych nalezy uzna¢ za niedopuszczalne i
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wykraczajgce poza kognicje Sgadu Najwyzszego w postepowaniu wywotanym

whniesieniem skargi kasacyjnej.

Ponadto, zagadnienia prawne przedstawione przez pozwang nie zostaty
sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym
ustalonym przez Sad |l instancji. Wspolnym mianownikiem tych zagadnien
prawnych jest zatoZzenie o niewaznosci, z uwagi ha pozornosc¢, czynnosci prawnych
dokonanych przez powddke, ktorych dotyczy niniejsze postepowanie. Tymczasem
Sad Il instancji nie ustalit, aby czynnosci te miaty charakter pozorny lub zostaty
dokonane z naruszeniem przepisow o rachunkowosci oraz przepiséw prawa
podatkowego. Brak poczynienia takich ustalen przez Sad Il instancji powoduje, ze
zagadnienia prawne przedstawione przez skarzgcg nalezy uznac za sformutowane

w sposob wadliwy.

Ponadto zagadnienie prawne nie moze by¢ ujete w formie pytania o czysto
incydentalnym i kazuistycznym charakterze, nie zawierajgc w sobie elementéw,
ktére mogtyby pozwoli¢ na sformutowanie przez Sad Najwyzszy - w ramach
rozpoznania skargi kasacyjnej - ogolnego stanowiska o uniwersalnym wymiarze
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 maja 2024 r., | CSK 98/23). Tymczasem,
zagadnienia prawne sformutowane w skardze kasacyjnej pozwanej, majg wtasnie

forme tego rodzaju pytan o charakterze incydentalnym i kazuistycznym.

Jako drugg przyczyne kasacyjng skarzgca wskazata oczywistg zasadnosc

wniesionej przez siebie skargi kasacyjnej.

Na tle tej przestanki w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nie
kazde naruszenie prawa, nawet oczywiste, przesgdza o zasadnosci skargi
kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 15 lutego 2007 r., V CSK 485/06). Sam zarzut
naruszenia, nawet oczywistego, okreslonego przepisu prawa nie prowadzi wprost
do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, bowiem mimo takiego
naruszenia prawa, orzeczenie moze by¢ prawidtowe (postanowienie SN z 10
stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Wynika to z zatozenia, iz
nie jest funkcjg postepowania kasacyjnego weryfikowanie wszelkich naruszen
prawa w toku postepowania przed sgdami meriti, w tym takze przed sgdem

odwotawczym. Przestanka ,oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej" nie
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odpowiada ponadto w petni przestance ,oczywistego naruszenia prawa" przez
wydanie zaskarzonego orzeczenia (postanowienie SN z 20 lutego 2008 r., V CSK
512/07).

W przypadku analizowanej przyczyny kasacyjnej chodzi o szczegolne,
kwalifikowane, wrecz razgce wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instanciji
(nie zas sad a quo, bowiem skarga kasacyjna nie przystuguje od orzeczen sgdu
pierwszej instancji), bez wnikliwego wgtebiania sie w merytoryczng analize trafnosci
orzeczenia (postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr
3, poz. 49; 7 pazdziernika 2010 r., | CSK 189/10; z 28 lipca 2011 r., | CSK 77/11),
o wyrazny i istotny btagd z zakresu prawa procesowego lub materialnego, ktéry
moze mie¢ wptyw na wynik sprawy (postanowienie SN z 26 kwietnia 2012 r., Il CSK
640/11). Ponadto w orzecznictwie przyjmuje sie, ze o przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje (a zatem nie musi wytgcznie rozstrzygac) per se nawet
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu, lecz istotny jest skutek polegajacy na
wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia, ktére nie moze sie osta¢ (zob.
zamiast wielu postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004, nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07; z 11 kwietnia 2008
r., 1 UK 46/08; z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08; z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK
189/15).

Skarzagcy obowigzany jest w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce,
z jakiego powodu nalezy uznaé, ze dane przepisy w ewidentny sposéb zostaty
naruszone (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 24 wrzesnia 2013 r., I
SK 4/13; z 29 maja 2018 r., | CSK 42/18).

Ponadto skarzgcego obcigza obowigzek wykazania, ze nastepstwa
stwierdzonej wadliwosci postepowania byty tego rodzaju, iz ksztattowaty Iub
wspotksztattowaty tres¢ kwestionowanego orzeczenia (wyrok Sgdu Najwyzszego
z 26 pazdziernika 2021 r.,1 CSKP 162/21). Ograniczenie sie natomiast przez
skarzgcego do wyrazenia przekonania, ze przy wydaniu zaskarzonego doszto do
razgcego naruszenia przepisOw postepowania, nie stanowi uzasadnienia wniosku

(zob. postanowienie SN z 24 lipca 2007 r., IV CSK 206/07). Uzasadnienie nie moze
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réwniez ograniczac sie do lapidarnego stwierdzenia, ze zaskarzony wyrok narusza
W sSposob oczywisty wskazane w skardze przepisy prawa procesowego
i materialnego. Nie spetnia wymagania witasciwego uzasadnienia réwniez samo
opatrzenie zarzucanych naruszen okresleniem ,razgce”, to bowiem w Zzaden
sposob nie prowadzi do wykazania ,oczywistej" zasadnosci skargi (zob. np.
postanowienie SN z 22 stycznia 2008 r., IV CSK 502/07).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy Sad Najwyzszy
wskazuje, ze wnioskodawca nie przedstawit wywodu prawnego, z ktérego by

wynikato, ze wniesiona przez niego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Te oczywistg zasadnos¢ skargi pozwana wywodzi z zarzucanego Sadowi Il
instancji naruszenia przez ten Sad art. 378 § 1 k.p.c. poprzez nierozpoznanie
podniesionych w apelacji zarzutdw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., art. 327 § 1i 2
k.p.c. oraz art. 386 § 4 k.p.c. Tymczasem lektura uzasadnienia wyroku Sgdu
Il instancji prowadzi do wniosku, ze Sad ad quem odnidst sie do wskazanych wyzej

zarzutow sformutowanych w apelacji.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad Il instancji
wskazat, ze w apelacji zostat sformutowany zarzut btedu dowolnosci a pozwana,
w ocenie Sadu, nie wskazata w oparciu o jakie konkretnie dowody zostaty
wyciggniete btedne wnioski i w jaki sposdb narusza to zasady logiki formalnej czy
tez doswiadczenia zyciowego. Sgd ad quem podkreslit réwniez, ze nie moze by¢
uznany za uzasadniony zarzut btedu dowolnosci polegajgcy na zaprezentowaniu
wilasnego stanowiska co do oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego a w taki wilasnie sposob, w ocenie Sgdu Il instancji, pozwana

sformutowata w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 327 § 1 i 2 k.p.c. Sad Il instancji
wskazat, ze tego rodzaju zarzut moze by¢ uznany za uzasadniony wtedy, gdy nie
jest mozliwe przesledzenie toku rozumowania sgdu pierwszej instancji, co
uniemozliwia kontrole instancyjng zaskarzonego orzeczenia. W niniejszej sprawie
Sad ad quem uznat, ze uzasadnienie wyroku Sagdu | instancji umozliwia

przeprowadzenie kontroli instancyjnej tego orzeczenia.
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Wreszcie, Sad Il instancji przedstawit wywdd prawny dotyczgcy zarzutu

naruszenia art. 386 § 6 k.p.c., ktory to zarzut zostat oceniony jako niezasadny.

Mimo tego, ze Sad ad quem, wbrew stanowisku skarzgcej, odniost sie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do wskazanych wyzej zarzutéw apelacji, Sad
Najwyzszy zwraca uwage, ze nie jest bezwzglednym warunkiem prawidtowego
rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji odniesienie sie do kazdego z
zarzutow podniesionych w apelacji. Z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c.
obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika bowiem
konieczno$¢ osobnego omowienia przez sgd w uzasadnieniu wyroku kazdego
argumentu apelacji. Za wystraczajgce nalezy uznaé odniesienie sie do
sformutowanych w apelacji zarzutow i wnioskdw w sposdb wskazujgcy na to, ze
zostaly one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 25 stycznia 2024 r., | CSK
6269/22). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku spetnia w zupetnosci powyzej

wskazany standard.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 §
liart. 39821 k.p.c.wzw. z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnos$ci radcow prawnych (tekst jedn.: Dz.U. 2023 poz. 1935).
[SOP]

[at]



