Sygn. akt | CSK 307/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z wniosku B. M. i H. M.

przy uczestnictwie M. W.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 grudnia 2015 r., sygn. akt V Ca (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna,
2. oddala wniosek uczestniczki o zasadzenie kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2015 r. Sgd Okregowy w W. oddalit
apelacje wnioskodawcéw od postanowienia Sgdu Okregowego W. z dnia 24
wrzesnia 2014 r. sygn. akt Il Ns (...) oddajgcego ich wniosek o stwierdzenia
zasiedzenia nieruchomosci potozonej przy ul. P. w W., oznaczonej w ewidenciji

gruntéw numerem [...].
Od tego postanowienia wnioskodawcy wniesli skarge kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 3984 § 1 kodeksu postepowania cywilnego, skarga
kasacyjna powinna zawieraé: 1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona,
ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci; 2) przytoczenie
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie; 3) wniosek o uchylenie lub uchylenie
i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.
Zgodnie z § 2 tego artykutu, oprocz wymagan przewidzianych w § 1, skarga
kasacyjna powinna zawieraC wniosek o0 przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Z kolei § 3 stanowi, ze skarga kasacyjna powinna ponadto czynic
zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego, a w sprawach
0 prawa majgtkowe powinna zawiera¢ rowniez oznaczenie wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Do skargi kasacyjnej dotgcza sie takze dwa jej odpisy przeznaczone
do akt Sadu Najwyzszego oraz dla Prokuratora Generalnego, chyba ze sam

wniost skarge.

Z przytoczonego przepisu wynika, ze skarga kasacyjna oprécz wymagan
stawianych pismu procesowemu (§ 3), powinna czyni¢ zado$¢ warunkom opisanym
zarowno w jego § 1 jak i § 2, przy czym tylko braki objete § 2 i § 3 podlegajg
usunieciu po wezwaniu, co wynika z tresci art. 398% § 1 k.p.c. Jezeli natomiast
skarga kasacyjna uchybia wymogom wymienionym w § 1 art. 398% k.p.c.,
stwierdzony brak nie podlega usunieciu w trybie przewidzianym dla usuwania
brakéw, o ktorych byta wyzej mowa, ale powoduje, ze skarga kasacyjna dotknieta
takg wadliwoscig podlega odrzuceniu a limine (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 1997 r. [Il CKN 404/97, OSNC 1998/4/59;



zdnia 21 marca 2000 r., I CKN 711/00, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 151;
z dnia 23 sierpnia 2012 r. 1l CSK 161/12; z dnia 11 marca 2015 r. Ill CSK 399/14 -
nie publ.). Przepis § 1 art. 3984 k.p.c. zawiera bowiem wymagania kwalifikowane,
ktérych dopetnienie czyni dane pismo procesowe skargg kasacyjng; sg to wiec jej

wymagania konstrukcyjne.

Skarga kasacyjna wnioskodawcéw nie spetnia wymogu z § 1 pkt 2
powotanego artykutu to jest nie zawiera uzasadnienia podstaw kasacyjnych.
Skarzacy jako postawe kasacyjng powofali ,naruszenie przepisow postepowania
mogacego mie¢ wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 386 § 4 k.p.c. - przez
niezastosowanie, mimo ze zdaniem skarzgcych byto to uzasadnione - w zwigzku
z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c.". W tej czesci skargi kasacyjnej, ktorg
skarzgcy zatytutowali ,Uzasadnienie Ad. II" i ktorg mozna bytoby odnies¢ do
wskazanej podstawy kasacyjnej, na 37 wierszy tego uzasadnienia tylko zdanie
w brzmieniu: ,30.04.2014 r. moi mocodawcy ztozyli wniosek o przestuchanie
swiadkéw. Sad wniosek pochopnie oddalit, uznajgc ze zeznania swiadkdéw nie sg
potrzebne do rozpoznania sprawy. Teze te, zaskarzong w apelacji, podtrzymat Sgd
[l instanciji..." pozostaje w zwigzku logicznym z podstawg kasacyjng. Przytoczonego
zdania nie mozna poczytaé za wymagane ustawg uzasadnienie podstawy
kasacyjnej. Uzasadnienie to argumentacja oparta na prawie, zmierzajgca do
wykazania, ze skarzacy trafnie zarzuca naruszenie wskazywanych przez siebie
przepisow. Brak jakiegokolwiek przyblizenia tej skrotowej, ogdlnikowej i niejasnej
wypowiedzi skarzgcych nie pozwala jej uzna¢ za uzasadnienie przytoczonej

podstawy kasacyjnej.

Ustawodawca skargg kasacyjng skonstruowat jako wysoce sformalizowane
pismo procesowe i dla zapewnienia stawianych jej wymogdéw uznat za konieczne
sporzadzenia jej przez zawodowego petnomocnika, czynigc go w ten sposéb
gwarantem  dochowania  ustawowych standardéw. Skarga  kasacyjna
wnioskodawcéw uchybia tym standardom. Stad tez, jako dotknieta nieusuwalnym
brakiem z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. podlegata odrzuceniu (art. 398 § 3i 2 k.p.c.).



Dodac¢ nalezy, ze w mysl art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie
moga byc¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw, co oznacza

ustawowe wytgczenie z podstawy procesowej art. 233 k.p.c.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

Whniosek uczestniczki o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym podlegat oddaleniu z uwagi na to, ze Zzgdanie ich
zasgdzenia zgtoszone w odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestniczka powigzata
tylko z wnioskami o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania lub jej oddalenie,

nie wnioskujgc o ich zasgdzenie w przypadku odrzucenia skargi, co nastgpito.



