Sygn. akt | CSK 3068/22

POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa Bank spoétki akcyjnej w W.

przeciwko P. T.i E. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 listopada 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 29 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V ACa 181/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od Bank spoétki akcyjnej w W. narzeczP. T.i E. T.
kwoty po 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Powdd Bank S.A. w W. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 29 pazdziernika 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w
catosci, wnoszgc o jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z 11 grudnia

2020 r. i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na istnienie potrzeby wykfadni przepiséw budzgcych powazne

watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie, tj. art. 3851 § 1i 2 k.c.



W odpowiedzi na skarge pozwani wnosili o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wykfadni przepiséw prawa budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢ ta polega, co
wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych lub istotnie
zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wyktadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r.,
| CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Wyktadnia art. 3851 § 1 i 2 k.c. we wskazanym w skardze zakresie
w aktualnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci (zob. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK 309/18; z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r.,
| CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Co do skutkdw usuniecia
zumowy klauzuli abuzywnej Sad Najwyzszy wypowiadat sie juz wielokrotnie.
Konsekwencjg stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter
niedozwolony w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. jest dziatajgca ex lege sankcja
bezskutecznosci niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang w art.
385! § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (zob. m.in
uchwate Sgdu Najwyzszego z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, oraz uchwate
skfadu siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, a takze



wyroki Sgdu Najwyzszego: z 30 maja 2014 r., |ll CSK 204/13; z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16; z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17).

Réwniez problematyka klauzul ryzyka walutowego, przeliczeniowych
i spreadowych jako okres$lajgcych gtéwny przedmiot Swiadczen w kontekscie
dopuszczalnosci kontroli ich abuzywnosci byta juz przedmiotem obszernych
wypowiedzi orzecznictwa. Sgd Najwyzszy w wyroku z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK
556/18, wyjasnit, ze zastrzezone w umowie kredytu ztotowego indeksowanego do
waluty obcej klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we wzorcach
umownych ksztaltujgce mechanizm indeksacji, okre$lajg gtéwne $wiadczenie
kredytobiorcy. Obecnie poglad ten dominuje w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
(zob. wyroki: z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18;
z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca
2021 r., V CSKP 49/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 415/22; zob. tez wyroki TSUE:
z 20 wrzeénia 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca
Romaneasca SA, pkt 37; z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i
Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 44).

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania a stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz
§ 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.

poz. 1800 ze zm.) obcigzyt powoda kosztami postepowania kasacyjnego.
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