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POSTANOWIENIE

29 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 29 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa T.N.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 16 lutego 2023 r., XVI Ca 405/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia pozwanemu odpisu niniejszego postanowienia,

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego. A.W.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzagcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
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sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, pozwany stwierdzit,
Zze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
sprowadzajgce sie do nastepujgcych pytan: - ,czy rozstrzygajac o przypisaniu
kredytobiorcy zawierajgcemu umowe o kredyt mieszkaniowy denominowany do
waluty obcej statusu konsumenta zgodnie z art. 22! k.c. mozna poming¢ majgtkowy
i zarobkowy charakter celu zawieranej umowy? W przypadku odpowiedzi
negatywnej, czy oceniajgc powyzsze nalezy bra¢c pod uwage dziatania
kredytobiorcy polegajace na zakupie nieruchomosci, w tym nieruchomosci bedgcej
przedmiotem umowy o kredyt mieszkaniowy w stosunku do ktorej badany jest jego
status jako konsumenta w celu gromadzenia kapitatu i powiekszania majgtku
osobistego? Czy przy ocenie statusu tego kredytobiorcy jako konsumenta nalezy
braé pod uwage okolicznos¢, ze zaciggat on kredyt mieszkaniowy na potrzeby
wiasne w celu nabycia nieruchomosci, w ktérej nie planowat zamieszkiwac,
a transakcje te traktowat jedynie jako gromadzenie kapitatu? Czy przy ocenie
zawartej przez kredytobiorce umowy o kredyt mieszkaniowy na wtasne cele
mieszkaniowe jako czynnosci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jego
dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowg nalezy bra¢ pod uwage, ze czynnosc¢ ta
nie byta dokonywana w celu zaspokojenia wiasnych potrzeb mieszkaniowych?”; -
,CZy W Swietle oceny spetnienia przestanek ,ksztattowania praw i obowigzkow
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego
interesy” oraz ,braku indywidualnego uzgodnienia postanowienia umowy”
wskazanych w art. 385 §1 k.c. w ramach sporéw powstatych na tle uméw kredytu
powigzanych z walutg obcg dokonujgc oceny spetnienia tychze przestanek, sad
rozpoznajgcy sprawe powinien bra¢ pod uwage fakt, iz z uwagi na powszechnosc¢
sporéow na tle umow kredytow powigzanych z walutg obcg tresS¢ zeznah
konsumentéw powinna w kazdym przypadku by¢ zestawiana z okolicznosciami

zwigzanymi z wykonywaniem konkretnej umowy kredytowej przez strony do czasu
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zakwestionowania jej waznosci przez konsumenta?”; - ,czy umowa kredytu stanowi
rodzaj umowy wzajemnej, co do ktdrej uprawnione jest korzystanie z zarzutu

zatrzymania przewidzianego w art. 497 k.c. w zwigzku z art. 496 k.c.?”.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa, powofanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy
pogtebionej wykfadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz
przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca teze o mozliwosci rozbieznych
ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych ono powstato.
Zagadnienie powinno by¢é ponadto ,stotne” z uwagi na wage problemu
interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak skarga
kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktérym
Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 3981 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Przepisy, na ktorych tle skarzgcy sformutowat przytoczone pytania, byty
w ostatnich miesigcach przedmiotem wyktadni Trybunatu Sprawiedliwosci UE oraz
Sadu Najwyzszego. Problemy sformutowane przez skarzgcego mozna zatem
uznaé¢ za wyjasnione. W motywach zgtoszonego zagadnienia prawnego pozwany
nie przedstawit argumentéw Swiadczgcych o jego istotnosci i nowosci. Skarzgcy
zmierza w istocie do wykazania, ze zawarcie przez kredytobiorce dwoch umow
kredytu hipotecznego w tym samym dniu i oznaczenie celu ich zawarcia jako
,mieszkaniowy” automatycznie wyklucza przypisanie takiemu kredytobiorcy statusu
konsumenta w rozumieniu art. 22% k.c. Miatoby to w konsekwencji przesgdzi¢
0 niemozliwosci udzielenia takiemu podmiotowi ochrony prawnej, z ktorej
korzystajg konsumenci w sprawach, w ktérych podstawg zgtaszanych zgdan sg
m.in. klauzule abuzywne wprowadzone do umoéw kredytéw indeksowanych

(denominowanych) do franka szwajcarskiego.
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Na potwierdzenie zgtoszonego zagadnienia skarzgcy przytoczyt m.in. wyrok
TSUE z 8 czerwca 2023 r., C-570/21, i inne orzeczenia, ktore jednak nie przystajg
do okolicznoéci faktycznych niniejszej sprawy. Nie sg one tez potwierdzeniem dla
prezentowanych przez skarzgcego argumentéw juz z tego wzgledu, ze inne sg
stany faktyczne, w ktérych Trybunat wydawat zacytowane wyroki. We wskazanych
przypadkach kredytobiorcy zazwyczaj zaciggali kredyty powigzane z walutg obcg
czesciowo w celu konsumenckim, czesciowo zas na pokrycie naleznosci z tytutu
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Umowy te miaty zatem charakter mieszany
i dlatego istotne byto ustalenie, jaka czes¢ kapitatu — i czy w ogdle — przypadata na

cele konsumpcyjne.

W przypadku kredytobiorcy podpisujgcego dwie umowy kredytowe
w zblizonym okresie nie wystepuje natomiast prima facie kwestia podziatu
pozyczonej kwoty zarbwno na cele konsumpcyjne, jak i zawodowe czy zarobkowe.
Nawet samo oznaczenie celu kredytu jako ,mieszkaniowego” w obu zawartych
umowach nie moze samo przez sie wyklucza¢, ze kredytobiorcy przystugiwat
w przypadku obu umow status konsumenta. Biorgc pod uwage, ze orzecznictwo na
tle art. 22! k.c. wyksztatcito pewien model statusu konsumenta, na ktéry sktadajg
sie liczne kryteria, wymagajgce m.in. badania takiego statusu w odniesieniu do
konkretnej czynnosci prawnej, to z faktu zawarcia wiecej niz jednej umowy
kredytowej nawet z tym samym bankiem nie mozna wywodzi¢ abstrakcyjnej oceny,
ze klient dziatat ,w celu gospodarczym”, a tym bardziej ,zawodowym”. Tym bardziej
nalezy przyjgC, ze osobisty cel podejmowania okreslonej czynnosci nie jest
wylgczony jedynie na tej podstawie, Zze kredytobiorca podjgt decyzje
zaangazowania i lokowania wiasnych srodkow w nieruchomosci, nawet przy
jednoczesnym positkowaniu sie kredytem. Prowadzitoby to bowiem do oczywistego
ograniczenia swobody nabywania i zbywania débr prywatnych, skoro przyjg¢ za
skarzgcym, ze status konsumenta przystuguje tylko tym podmiotom, ktore stale
zamieszkujg w nieruchomosci sfinansowanej jedynie raz zaciggnietym wieloletnim

i dlugotrwatym zobowigzaniem finansowym.

Obecnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje poglad, ze klauzule
ksztattujgce mechanizm indeksacji, zastrzezone w umowie kredytu ziotowego

indeksowanego do waluty obcej (denominowanego w walucie obcej), okreslajg
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gtéwne swiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 kwietnia
2019 r., Il CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20; z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21;
z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). Poglad ten uwzglednia stanowisko Trybunatu
Sprawiedliwosci UE, w orzecznictwie ktorego podkresla sie, ze za postanowienia
umowne mieszczgce sie W pojeciu ,gtdwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art.
4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 nalezy uwazaé te, ktére okreslajg podstawowe
Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzujg te
umowe (por. wyroki TSUE z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai,
pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r., C-143/13, Matei, pkt 54; z 23 kwietnia 2015 r.,
C-96/14, Van Hove, pkt 33; z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35).
Za takie uznawane sg klauzule indeksacyjne (waloryzacyjne), jak i postanowienia
odnoszgce sie do ustalonego w walucie obcej mechanizmu waloryzacji Swiadczen
(okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktére wigzg sie
Z obcigzeniem kredytobiorcy — konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty
i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE z 20
wrzesnia 2017 r., C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17,
OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai, pkt 48; z 3
pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak, pkt 44).

W wyroku z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18 Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
za postanowienia umowne mieszczgce sie w pojeciu ,gtdwnego przedmiotu
umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13 nalezy uwazaé te, ktére
okreslajg podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzujg te umowe. Za takie uznawane sg m.in. postanowienia (okreslane
niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”), ktore wigzg sie z obcigzeniem
kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym

ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu.

Klauzule waloryzacyjne, ktore nie zostaty wyrazone w umowie kredytu
w sposéb jasny i precyzyjny, podlegajg badaniu pod katem spetnienia przestanek
z art. 385§ 1 k.c. W orzecznictwie TSUE wyjasniono, ze wymaganie wyrazenia
warunku umownego prostym i zrozumiatym jezykiem nakazuje, by umowa

przedstawiata w sposob przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu, do ktérego
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odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznosci od przypadku, zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by
konsument byt w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyptywajgce dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne. Postanowienia
umowy (regulaminu), okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego
kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty obcej, majg charakter

niedozwolonych postanowien umownych.

Postanowienia analogiczne do ocenianych w niniejszej sprawie byty juz
wielokrotnie przedmiotem badania Sgdu Najwyzszego (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134;
z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19; z 2
czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21). Sad Najwyzszy
dostatecznie wyjasnit, ze postanowienia umowy (regulaminu), okreslajgce zarowno
zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu,
jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowacé
kurs waluty obcej, majg charakter niedozwolonych postanowienn umownych. Takie
klauzule majg charakter abuzywny, ksztaltujg bowiem prawa i obowigzki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego
interesy. Sprzecznos$¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie interesow konsumenta
polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysokosci Swiadczenia banku oraz
wysokosci $wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaroéwno
przeliczenie kwoty kredytu na ziotowki w chwili jego wyptaty, jak i przeliczenie
odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegolnych sptacanych rat, stuzy bowiem
okredleniu wysokosci Swiadczenia konsumenta. Takie postanowienia, ktore
uprawniajg bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sg nietransparentne
I pozostawiajg pole do arbitralnego dziatania banku. W ten sposdb obarczajg
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg rownorzednosc¢ stron.
Skonstruowane w ten sposob, w sSlad za wzorcem stosowanym przez bank,
uregulowanie umowne sg niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda

przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest petna, czy tez w jakis sposob
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ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylenn od

kursu ustalanego z wykorzystaniem obiektywnych kryteriow.

Abuzywne klauzule indeksacyjne sg od poczatku, z mocy samego prawa,
dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ kredytobiorcy, chyba Zze nastepczo udziel
on swiadomej i wolnej zgody na te klauzule i w ten sposdb przywroci ich
skutecznos¢ z mocg wsteczng (zob. uchwate siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
— zasada prawna — z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56).
O tym, ze powdd nie wyrazit takiej zgody, sSwiadczg twierdzenia i zarzuty
podnoszone przez niego w toku procesu. Nie ma przy tym znaczenia, ze
kredytobiorca takg umowe wykonywat dopéty, dopdki nie wystgpit z roszczeniem na

droge powodztwa cywilnego.

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jezeli eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej deformacji
regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie odtworzy¢ tresci
praw i obowigzkéw stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostajg zwigzane
pozostatg czescig umowy. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, ktéry
przewiduje, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow
lub dostawcéw z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a umowa
w pozostatej czesci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to mozliwe po
wyltgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 27
lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 r.,
Il CSKP 459/22).

W wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, Bank BPH S.A., Trybunat
Sprawiedliwosci UE orzekt, ze wyktadni art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13
nalezy dokonywac¢ w ten sposob, ze z jednej strony nie stojg one na przeszkodzie
temu, by sad krajowy usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, w wypadku gdy odstraszajgcy cel tej
dyrektywy jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujgce
korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne,
ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod kgtem nieuczciwego

charakteru. Z drugiej strony przepisy te stojg na przeszkodzie temu, by sad
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odsytajgcy usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy
przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany

tresci tego warunku poprzez zmiane jego istoty.

Wyeliminowanie z fgczacej strony umowy abuzywnych postanowien
umownych rodzi koniecznos¢ dokonania oceny, czy umowa w pozostatym zakresie
jest mozliwa do utrzymania. Sad meriti rozwazyt te kwestie, uznajgc, ze
obowigzywanie umowy po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw nie jest
mozliwe, co przemawia za opowiedzeniem sie 0 jej niewaznosci (wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Wyeliminowanie abuzywnych
klauzul przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania w mocy kredytu
indeksowanego kursem CHF jako kredytu ztotowego oprocentowanego wediug
stawki LIBOR. Brak takze podstaw do zastgpienia stawki oprocentowania LIBOR
stawkg WIBOR (wyroki Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2022 r., || CSKP 285/22, z 13
maja 2022 r., Il CSKP 293/22). W wyroku z 6 marca 2019 r. (C-70/17 i C-179/17,
Abanca Corporaciéon Bancaria SA i Bankia SA, pkt 54) Trybunat Sprawiedliwosci
UE wykluczyt, aby sad krajowy mdgt zmieniaC tres¢ nieuczciwych warunkéw
zawartych w umowach, na przyktad przez odwotanie sie do kursu walut
stosowanego przez Narodowy Bank Polski. W orzecznictwie szeroko
wypowiedziano sie rowniez o niemoznosci uzupetnienia postanowien umownych
normami zawartymi w przepisach wskazanych przez strony, w tym takze przy
zastosowaniu art. 358 § 2 k.c. (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 marca
2022 r., Il CSKP 474/22; z 19 maja 2022 r., || CSKP 797/22).

Stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie w zakresie sankcji, jakg
Dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce
nieuczciwych postanowien umownych. Zagwarantowana konsumentom przez
przepisy tej dyrektywy ochrona ukierunkowana jest m.in. na osiggniecie skutku
prewencyjnego, o czym mowa w jej art. 7, tj. zniechecenia przedsigebiorcow do
wykorzystywania w zawieranych umowach nieuczciwych postanowienr umownych.
W wyroku z 6 marca 2019 r. (C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporacion Bancaria SA
i Bankia SA, pkt 54) Trybunat Sprawiedliwosci UE wykluczyt, aby sad krajowy mogt
zmienia¢ tres¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach. Wbrew zatem

twierdzeniom pozwanego, nie bytoby uprawnione zastgpienie przez sad
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postanowien niedozwolonych innymi, polegajgcymi np. na odwotaniu sie do kursu
walut stosowanego przez Narodowy Bank Polski. Rozwigzanie takie statoby

w sprzecznosci z celami prewencyjnymi Dyrektywy 93/13.

W orzecznictwie szeroko wypowiedziano sie rowniez 0 niemoznosci
uzupetnienia postanowien umownych normami zawartymi w przepisach
wskazanych przez pozwanego (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 marca
2022 r., Il CSKP 474/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 797/22).

Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385§ 1 k.c.),
dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1,
poz. 2). Wyktadnia jezykowa art. 385! § 1 zdanie pierwsze k.c. nie stwarza podstaw
do przyjecia, ze w ramach oceny abuzywnosci postanowienia istotny jest sposob
jego stosowania przez przedsiebiorce. Decydujgce znaczenie ma nie to, w jaki
Sposob przedsiebiorca stosuje postanowienie i dla kogo jest to korzystne, lecz to,
w jaki sposob postanowienie ksztattuje prawa i obowigzki konsumenta. Z przepisu
wynika, ze przedmiotem oceny jest samo postanowienie, a wiec wyrazona
w okreslonej formie (przewaznie stownej) treS¢ normatywna, tzn. norma lub jej
element okreslajgcy prawa lub obowigzki stron (zob. uchwate siedmiu sedzidéw
Sadu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r., Il CZP 17/15), a jej punktem odniesienia
— spos6b oddziatywania postanowienia na prawa i obowigzki konsumenta. Samo
postanowienie moze bezposrednio ksztattowa¢ prawa i obowigzki tylko w sensie
normatywnym, wptywajgc na zakres i strukture praw lub obowigzkoéw stron. Taka
interpretacja pozostaje w zgodzie z powszechnie akceptowanym poglagdem, ze art.
385! k.c. jest instrumentem kontroli tresci umowy (stosunku prawnego). To, w jaki
sposob postanowienie jest stosowane, jest kwestig odrebng, do ktérej art. 385t § 1
zdanie pierwsze k.c. wprost sie nie odnosi (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z 20
czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1, poz. 2). Sankcje bedace
konsekwencjg abuzywnosci postanowien umownych dziatajg ze skutkiem ex tunc,
CO oznacza, ze zdarzenia o charakterze nastepczym w stosunku do daty zawarcia
umowy zawierajgcej klauzule abuzywne pozostajg bez znaczenia dla takiego

charakteru tych postanowien umownych (wyjatek stanowi wola konsumenta).
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W razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego i klauzul
przeliczeniowych utrzymanie umowy nie jest mozliwe z prawnego punktu widzenia.
Jest tak zwtaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie
tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz roznic kurséow walutowych, ale
réwniez — posrednio — do zaniknigcia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio
zwigzane z indeksacjg kredytu do waluty. W konsekwenciji art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektérych warunkow umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio
powigzanej ze stopg miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie z prawem
krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac bez takich warunkow z tego
powodu, iz ich usuniecie spowodowatoby zmiane charakteru gtdwnego przedmiotu
umowy (zob. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 14 marca 2019 r., C-118/17,
pkt 52; z 5 czerwca 2019 r., C-38/17, HS, pkt 43; z 3 pazdziernika 2019 r.,
C-260/18, pkt 44 i 45; wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/19).

Problem dotyczacy kwestii wzajemnego charakteru umowy kredytu
bankowego w rozumieniu art. 496 k.c. i art. 497 k.c. nie nosi przymiotu ,istotnego
zagadnienia prawnego”, jako ze zostat juz rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy.
W postanowieniu z 6 pazdziernika 2023 r., Ill CZP 126/22, Sad Najwyzszy — przy
uwzglednieniu dorobku orzecznictwa i doktryny — rozstrzygnat, ze art. 487 § 2 k.c.
i art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, i wyktadnia odpowiednich przepiséw Kk.c., nie
pozostawiajg sumarycznie watpliwosci, ze umowa kredytu bankowego ma
charakter umowy wzajemnej, poprzez ktorg strony zobowigzujg sie w taki sposob,
ze Swiadczenie jednej z nich ma by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej, za$ obie
sg wzgledem siebie jednoczesnie wierzycielami i dtuznikami. Normatywne
zachowanie dtuznika, czyli swiadczenie, moze dotyczy¢ réznego rodzaju débr
materialnych i niematerialnych. Swiadczenie pieniezne polega na przekazaniu
z majagtku dtuznika do majatku wierzyciela okreslonej wartosci majgtkowej
wyrazonej w jednostkach pienieznych a nie oznaczonych znakdéw pienieznych.
W Swietle art. 487 § 2 k.c., ktory do kwalifikacji umowy jako wzajemnej wymaga

jedynie, aby strony zobowigzaty sie w taki sposob, ze Swiadczenie jednej z nich ma
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by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej, nie ma uzasadnionych podstaw do
konstruowania innych wymogdéw, a sam ustawodawca postugujgc sie pojeciem

Swiadczen wzajemnych, nie ogranicza ich do okreslonego rodzaju swiadczen.

Sad Najwyzszy wyjasnit rowniez, ze na gruncie art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego zobowigzanie kredytodawcy polega na oddaniu do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwoty S$rodkow pienieznych
Z przeznaczeniem na ustalony cel, zas zobowigzania kredytobiorcy obejmujg
korzystanie z tych srodkéw na warunkach okreslonych w umowie, zwrot kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach sptaty oraz
zaptate prowizji od udzielonego kredytu. Nie sg to wiec identyczne zobowigzania,
a tym samym i Swiadczenia (w kontekscie réznych celow, ktérym przyswieca
zachowanie kazdej ze stron). ldentyczny jest jedynie rodzaj przedmiotu swiadczen
obu stron, tj. pienigdz — w znaczeniu jednostek pienieznych. Charakterystyczne dla
umowy kredytu jest jednak to, ze podstawowe obowigzki obu stron i tres¢ ich

Swiadczen sg rézne, natomiast identyczny jest jedynie przedmiot Swiadczenia.

Do identyfikacji umowy kredytu jako umowy wzajemnej nie ma jednak
znaczenia okolicznos¢, ze przedmiotem wzajemnych Swiadczen stron sg Srodki
pieniezne, skoro warunku réznosci przedmiotu swiadczenia obu stron nie sposob
wyprowadzi¢ z art. 487 § 2 k.c. Zasadniczg bowiem cechg umow wzajemnych jest
to, ze kazda ze stron jest zobowigzana do swiadczenia na rzecz drugiej, najczesciej
pod postacig dania (dare), stanowigcego odpowiednik (ekwiwalent) tego, co sama
otrzymuje. Istotg umow wzajemnych jest swoista rownowaga swiadczen, przy czym
dla uznania swiadczen za réwnowazne wystarczajgcy jest miernik subiektywny
kontrahentéw, aczkolwiek nie mozna wykluczy¢, ze w wypadkach watpliwych do
oceny charakteru umowy jako wzajemnej moze by¢ konieczne oparcie sie na
mierniku obiektywnym i ustalenie rzeczywistej wartosci tych swiadczenh. Decydujgce
jednak znaczenie ma wiez fgczgca strony, ktéra polega na zaleznosci Swiadczenia
jednej strony od Swiadczenia drugiej strony. Kazda ze stron zobowigzuje sie do
spetnienia swiadczenia na rzecz drugiej strony dlatego, ze liczy na uzyskanie
stosownego $wiadczenia drugiej strony (do ut des). Kredytodawca zobowigzuje sie
do oddania kredytobiorcy srodkéw pienieznych, natomiast po stronie kredytobiorcy

jest to zobowigzanie do zwrotu, co oczywiste, wykorzystanych na umoéwiony cel
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Srodkow finansowych wraz z odsetkami, stanowigcymi wynagrodzenie za
korzystanie z tych srodkow. Wtasnie tego rodzaju wiez wystepuje w stosunku
prawnym wynikajgcym z umowy kredytu. W przypadku zobowigzan pienieznych tak
przy spetnieniu tego swiadczenia w ramach umowy, jak i przy zwrocie tego rodzaju
Swiadczenia, mamy do czynienia nie z przeniesieniem posiadania rzeczy, lecz

z przesunieciem okreslonej wartosci ekonomicznej miedzy stronami.

Sad Najwyzszy wyttumaczylt, ze nie sposob przyjaé, aby swiadczenia stron
w ujeciu umowy kredytowej nie byly ekwiwalenthne zaréwno w ujeciu
subiektywnym, jak i obiektywnym. Odpowiednik swiadczenia kredytodawcy
w postaci oddania do dyspozycji kredytobiorcy okreslonej kwoty $rodkdéw
pienieznych, niezaleznie od obowigzku kredytobiorcy zwrotu tych $rodkéw
(kapitatu), stanowi wynagrodzenie za korzystanie z nich w okresie trwania umowy,
ktére zasadniczo jest tak skalkulowane, Zze obejmuje nie tylko rekompensate
z tytutu utraty realnej wartosci jednostek pienieznych, ale takze i zysk.
W przypadku kredytéw powigzanych z walutg obcg wynagrodzenie to obejmuje,
oprocz odsetek, takze wzrost kwoty kapitatu w stosunku do waluty krajowej,
w ktérej kredyt zostat przez kredytodawce wyptacony i jest sptacany przez
kredytobiorce powyzej poziomu wskaznika inflacyjnego w kraju, ktérego waluta
w kredycie indeksowanym albo denominowanym ma charakter waluty krajowe;.
Kredytobiorca uzyskuje w catosci srodki pieniezne na okreslony cel, sptacajgc
kwote kredytu czesciami ze stosownym oprocentowaniem w ciggu okresu
kredytowania okreslonego w umowie. Ocena czy umowa kredytu nosi charakter
umowy wzajemnej niezalezna jest réwniez od roztozenia ekwiwalentu swiadczenia
kredytodawcy na raty. Po zakonczeniu umowy kredytu kredytodawca uzyskuje
bowiem cate Swiadczenie wzajemne. Wynika to z konstrukcji i istoty umowy.
Uznaniu umowy kredytu za umowe wzajemng nie stoi na przeszkodzie takze brak

jednoczesnosci w spetnianiu obu swiadczen.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. oraz — co
do kosztéw postepowania — art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zw. z art. 398%! i art. 391 § 1
k.p.c., §2pkt 6 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie (Dz.U. z 2023 r. poz. 1964), orzeczono jak w postanowieniu.



| CSK 3064/23

AW.

[at]

13



