Sygn. akt | CSK 306/20

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powddztwa Syndyka Masy Upadtosci Spétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej w upadtosci likwidacyjnej w W.
przeciwko S. J.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 listopada 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 czerwca 2019 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza skarzacego kosztami postepowania kasacyjnego;
3. zasgdza od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w (...) na
rzecz adwokata M. C. kwote 5400 zt (pie¢ tysiecy czterysta
ztotych), podwyzszong o odpowiednia stawke podatku od
towarow i ustug, tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej swiadczonej pozwanemu S. J. z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE



1. Wyrokiem z 27 czerwca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...), w sprawie
w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upaditosci Spétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowe] w W. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w W.
przeciwko A. P, B. P. , B. K. , S. J. i T. M. o zaptate, zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w W. z 30 maja 2018 r. w ten sposob, ze kwote wskazang w punkcie
drugim wyroku podwyzszyt o odpowiednig stawke podatku od towarow i ustug,
oddalit apelacje S. J. w pozostatym zakresie, a apelacje A. P. , B. P. , B. K. w

catosci oraz orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny wskazat, ze apelacje pozwanych sg bezzasadne poza
zawartym w apelacji pozwanego S. J. wnioskiem o podwyzszenie przyznanego
przez Sad pierwszej instancji wynagrodzenia dla petnomocnika ustanowionego z

urzedu o nalezny podatek od towarow i ustug.

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywioédt pozwany S.J.,

wskazujgc na naruszenie art. 84 k.c. w zw. z art. 65 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidiowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmnigj
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

4. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania,
ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji
czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

5. Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Wskazat na rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, co do mozliwosci uchylenia sie od skutkdw prawnych
oswiadczenia woli przez poreczyciela wekslowego i jednoczesnie niemoznosc
odwotania takiego poreczenia, za wyjgtkiem istnienia wady formalnej, o czym
stanowi art. 32 ustawy z 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe (t.j. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 160, dalej ,Prawo wekslowe”), jednocze$nie bedgcego w sprzecznosci

ze ztozeniem o$wiadczenia woli na wekslu przez poreczyciela, bedgcego w btedzie.

W opinii skarzgcego, wyjasnienia wymaga takze problem, Zze ,skoro nie
stanowi wady formalnej weksla sfatszowanie podpisu osoby, natomiast brak
podpisu juz stanowi przedmiotowg wade, to czy nawet podpis, ale osoby bedgcej
w btedzie, nalezy uznaé¢ za wazny, skoro osoba ta, wiedzgc jakie sg skutki prawne
przedmiotowej czynnosci, nie ztozytaby takiego podpisu, to czy stwierdzajgc
btgd oswiadczenia woli nalezatoby uznacC ze takiego podpisu na wekslu nie ma

i nalezy uznag, ze istnieje wada formalna”.



6. Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze tres¢ okreslonych
przepisbw prawa hie zostata dostatecznie wyjasniona w dotychczasowym
orzecznictwie lub ze istnieje potrzeba zmiany dotychczasowej wyktadni tych
przepisow. Gdy w ramach stosowania wskazanych przepisow powstaty
w orzecznictwie juz okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawic,
jak tez uzasadni¢, ze dokonanie postulowanej wyktadni jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08, niepubl.; postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 pazdziernika
2019 r., Il CSK 105/19, niepubl.).

Skarzacy nie sprostat powyzszym wymaganiom. Problematyka przywotana
w skardze byta juz przedmiotem analizy Sgdu Najwyzszego, ktéry w wyroku
z 9 wrze$nia 2004 r. wyjasnit, ze zgodnie z art. 32 Prawa wekslowego
zobowigzanie poreczyciela wekslowego jest wazne, chociazby nawet zobowigzanie,
za ktore porecza, bylo niewazne z jakiejkolwiek przyczyny, z wyjgtkiem wady
formalnej. Te ostatnie wypadki sg wyjgtkowe i zachodzg tylko wéwczas, gdy wedtug
prawa wekslowego nie powstato zobowigzanie wekslowe osoby, za ktorg zostato
udzielone poreczenie. Poreczyciel ponosi odpowiedzialno$¢ nawet woéwczas,
gdy osoba, za ktérg poreczyt, nie miata zdolnosci wekslowej. Awalista odpowiada
takze wtedy, gdy podpis osoby, za ktdrg poreczyt zostat sfatszowany (Il CSK
502/03, niepubl.). Sad Najwyzszy przywotat wywody zawarte w uzasadnieniu
uchwaty z 31 maja 1994 r. (lll CZP 75/94, OSNC 1994/12/238) i podat,
ze zobowigzania oséb podpisanych na wekslu sg samodzielne, a odpowiedzialnos¢
wszystkich dtuznikow jest solidarna. Poreczenie wekslowe w systemie
obowigzujgcego prawa jest instytucjg catkowicie odrebng od poreczenia cywilnego.
Specyficzna jest takze akcesoryjno$¢ awalu. Ma ona znaczenie jedynie formalne -
byt prawny poreczenia nie zalezy bowiem w gruncie rzeczy od istnienia
zobowigzania dituznika gtébwnego, lecz od istnienia podpisu na wekslu.
Odpowiedzialnos¢ poreczyciela wekslowego jest samodzielna materialnie,
niesubsydiarna, solidarna i w ograniczonym jedynie stopniu zalezna od
zobowigzania gtownego. Wynika to z podkres$lanego w literaturze formalnego,

skrypturalnego i abstrakcyjnego charakteru zobowigzania wekslowego. Instytucja



awalu stuzy przede wszystkim ochronie interesu wierzyciela. Awalista nie

zobowigzuje sie wzgledem osoby, za ktdrg poreczyt, lecz wzgledem jej wierzyciela.

Skarga kasacyjna nie zawiera nowych argumentéw, $wiadczgcych
0 potrzebie ponownej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, w szczegolnosci pomimo
powotania sie przez skarzgcego na rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, analiza
przywotanych w skardze orzeczen nie wykazuje, aby zachodzity pomiedzy nimi
faktyczne istotne niezgodnosci w wyktadni pojecia wady formalnej w rozumieniu art.

32 Prawa wekslowego.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

7. Ze wzgledu na trudng sytuacje materialng skarzgcego Sad Najwyzszy
orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 102 w zw. z art. 391
§1 i art. 39821 k.p.c. Podstawe rozstrzygniecia o kosztach pomocy prawne;
udzielonej skarzgcemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym stanowit art. 29 ust. 1
ustawy z 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze w zw. z § 4, § 8 pkt 7 oraz § 16
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu.



