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POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa K. F.

przeciwko A. W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 lutego 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 listopada 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) odmawia zasagdzenia pozwanemu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2012 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powodki K. F. od wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 12 stycznia 2012 r.,
ktorym oddalone zostatlo powddztwo o zaptate 300 000 ztotych z tytutu
odszkodowania za zwrot zadatku, niewykonanie lub wadliwe wykonanie prac
budowlanych w budynku i zwrot utraconych korzysci na skutek niemozliwosci
zbycia opisanej w wyroku nieruchomosci. Oddalenie powddztwa i apelacji powodki
wynika czesciowo z nieudowodnienia roszczen co do zasady i wysoko$ci,
czeSciowo z utracenia uprawnien z tytutu rekojmi za wady ze wzgledu
na uchybienie terminu ustawowego do zawiadomienia o wadach, czesciowo z kolei
ze wzgledu na brak spetnienia przestanek ustawowych.

W skardze kasacyjnej petnomocnik powodki zarzucit zaskarzonemu
wyrokowi naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 56 w zwigzku z art. 65
k.c. i postanowieniami umowy sprzedazy zawartej miedzy stronami; art. 363 i art.
361 w zwigzku z art. 471 k.c. przez ich niezastosowanie. Naruszenie przepisow
postepowania dotyczy art. 233 k.c., w szczegdlnosci przez pominiecie dowodow
z dokumentéw; art. 322 k.p.c. przez niezastosowanie. Bez wymieniania przepisow
skarzacy zarzucit takze obraze praworzadnosci wskazujgc na przyktady, w tym
naruszenie prawa do uczciwego sgadu. Wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego
uchylenie i - dalsza cze$¢ wniosku jest niezrozumiata - oddalenie w catosci apelaciji
przeciwnika skargi - pozwanego, przy czym pozwany nie wnosit apelacji, tylko
powodka, domagajgca sie w apelacji uwzglednienia powddztwa, a oddalenia
apelacji domagat sie pozwany.

W odpowiedzi na skarge, ktorg petnomocnik pozwanego okresla, nie
wystepujgcym od szeregu lat w postepowaniu cywilnym, mianem ,kasacja”, wnidst
on o odmowe przyjecia kasacji, ewentualnie o jej oddalenie z zasgdzeniem
kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.



We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik powddki
odwotuje sie do art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c., to znaczy wskazuje na istotne
zagadnienie prawne wymagajgce rozstrzygniecia oraz na oczywiste uzasadnienie
skargi.

Zagadnienie prawne jest przedstawione w postaci zadanego pytania,
z konkluzjg, ze konieczne jest rozstrzygniecie, czy dopuszczalne jest jakiekolwiek
bezprawne naruszenie bezwzglednego charakteru prawa wiasnosci, ktore
jednoczesnie nie stanowitoby podstawy do odpowiedzialnosci odszkodowawczej
sprawcy w stosunku do wiasciciela nieruchomosci. Pytaniu temu towarzyszy
wywod skupiajgcy sie na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c. jako tytule
egzekucyjnym sprzedajgcego, ktory moze zostaé przeksztatcony w tytut
wykonawczy w postepowaniu o nadanie aktowi notarialnemu klauzuli wykonalnosci.
Nie tgczy sie to z argumentacjg, ktora stanowitaby profesjonalny wywod prawny,
z wykorzystaniem orzecznictwa sgdowego i doktryny, w ktérym przedstawiony jest
problem prawny z jego mozliwymi rozwigzaniami i z pogladem skarzgcego,
szczegotowo uzasadnionym.

Skarga kasacyjna nie jest zwyklym sSrodkiem odwotawczym, tylko ma
charakter nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wobec prawomocnego orzeczenia
sgdowego. Nie moze tez opiera¢ sie na stanie faktycznym innym niz ustalony
w sprawie, gdyz podwazania ustalen faktycznych i oceny dowoddéw nie mozna ani
wskazac jako podstawy kasacyjnej, ani budowac¢ na tym argumentacji prawnej,
nawet w ramach dopuszczonych podstaw (art. 3982 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.), a tak
prébuje to czyni¢ skarzgca. Dotyczy to zwtaszcza uzasadnienia oczywistosci skargi,
ktére w kilku krotkich punktach, a raczej hastach, tylko tej kwestii dotyczy.
Nie moze wiec to by¢ skuteczne, zwlaszcza Zze w bogatym i dostepnym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz w doktrynie od dawna jest utrwalone
stanowisko co do tego, jak ma wyglagda¢ dowiedzenie oczywistosci skargi.
Nie moze tez jej zastgpiC postugiwanie sie w petitum skargi okresleniami
nieprzystojgcymi radcy prawnemu, a wiec osobie profesjonalnie stuzgcej pomocg
prawng, w postaci supozycji o nieuczciwosci sgdu rozpoznajgcego dang sprawe,
pogwatceniu przez wyrok podstawowych zasad porzgdku prawnego

i przypominaniu wtadzy sgdowej poprzez skarge kasacyjng kierowang do Sadu



Najwyzszego, ale za posrednictwem Sgdu Apelacyjnego wydajgcego zaskarzone
orzeczenie, ze ma obowigzek wydac je jako logicznie poprawne.

Ze wzgledu wiec na to, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie spetnit warunkow ustawowych, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
nalezato odméwi¢ jej przyjecia, odmawiajgc jednoczesnie drugiej stronie
zasgdzenia kosztow postepowania kasacyjnego, gdyz pismo majgce stanowic
odpowiedz na skarge kasacyjng zawiera btedy, nie pozwalajgce je uznac¢ za

odpowiedz w rozumieniu art. 398§ 1 k.p.c.
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