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POSTANOWIENIE

20 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 20 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A.K. i A.K.1

przeciwko Bank w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej A.K. i A.K.1

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 24 czerwca 2024 r., VI ACa 1578/22,

1) odrzuca skarge kasacyjna;
2) oddala wniosek o zasadzenie od powodéw na rzecz

pozwanego kosztow postepowania kasacyjnego.

(A.D.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 lipca 2022 r. w sprawie z powodztwa A.K. i A.K.1 przeciwko
Bank w W. o ustalenie i zaptate Sgd Okregowy w Warszawie ustalit, ze blizej
opisana umowa o kredyt hipoteczny z 6 sierpnia 2008 r. zawarta przez powodéw z
[...] Spétka Akcyjna w W., jest niewazna; zasadzit od pozwanego na rzecz
powodow tgcznie kwote: 81 128,43 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 5
maja 2017 r. do dnia zaptaty oraz kwote 54 957,31 CHF z ustawowymi odsetkami
za opoznienie od kwoty 34 151,24 CHF od 5 maja 2017r. do dnia zapfaty i od kwoty
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20 806,07 CHF od 6 stycznia 2022 r. do dnia zaptaty i oddalit powodztwo w
pozostatym zakresie. Po rozpoznaniu apelacji pozwanego, wyrokiem z 24 czerwca
2024 r. Sad Apelacyjny w Warszawie zmienit zaskarzony wyrok w czesci
rozstrzygajgcej roszczenie o zaptate w ten sposob, ze: zasadzit od pozwanego na
rzecz: A.K. kwoty 40 564,22 zt i 27 478,66 CHF z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od 6 stycznia 2022 r. do dnia zaptaty; A.K. kwoty 40 564,22 zt i 27
478,66 CHF z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 6 stycznia 2022 r. do dnia
zaptaty, oddalit powddztwo o zasgdzenie odsetek ustawowych za opdoznienie za
okres od 5 marca 2017 r. do 5 stycznia 2022 r. i oddalit apelacje w pozostatym

zakresie.

Powodowie wniesli skarge kasacyjng zaskarzajgc czesciowo wyrok Sadu
Apelacyjnego w zakresie, w ktérym Sad ten zmienit czesciowo wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie i oddalit powddztwo o zaptate odsetek ustawowych za
opoOznienie za okres od 5 maja 2017 r. do 5 stycznia 2022 r. Skarzacy okresilili
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 73 869 zt. Wyjasniajgc sposob jej
obliczenia wskazali, ze jest to wartos¢ oddalonego roszczenia o odsetki ustawowe
za opo6znienie od tgcznej kwoty: 81 128,44 zt od 5 maja 2017 r. do 5 stycznia 2022
r. - w wysokosci 24 814,97 zt i od kwoty 34 151,24 CHF od 5 maja 2017 r. do 5
stycznia 2022 r. - w wysokosci 10 445,93 CHF, co w przeliczeniu po kursie srednim
NBP obowigzujgcym w dniu wniesienia skargi kasacyjnej stanowi 49 053,04 z
tacznie wiec warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi w niniejszej sprawie 73
868,01 zt, co zgodnie z art. 126! k.p.c., podlegato zaokragleniu do podanej kwoty
73.869 zi.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna m.in. w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest

wyzsza niz pie¢dziesigt tysiecy ztotych (niedopuszczalnosc skargi rationae valoris).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, Sad Najwyzszy nie jest zwigzany
wskazang przez strony wartoscig przedmiotu zaskarzenia i moze dokonac jej

sprawdzenia na podstawie akt sprawy, z pominieciem zasad okreslonych w art. 25 i
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26 k.p.c. (zob.m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 24 maja 2001 r., IV CZ
20/01; z 21 listopada 2001 r., | CZ 152/01 oraz z 6 listopada 2002 r., 1l CZ 98/02,
OSNC 2004, Nr 1, poz. 11). Sprawdzenie jest niezbedne wowczas, gdy od tej
wartosci zalezy dopuszczalnos¢ skargi kasacyjne;.

Wprawdzie podana przez powodow wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (73 869
zt) przekracza te wartos¢, jednak nie zostata ona okreslona prawidtowo. Skarzacy
pomineli bowiem okoliczno$é, ze Sad Apelacyjny w niezaskarzonej przez nich
czesci wyroku dokonat korekty w sposobie zasgdzenia na rzecz powodow
dochodzonych kwot Swiadczenia gtdwnego. Przyjmujgc, ze powodowie (matka i
syn) nie pozostajg we wspodlnosci majgtkowej, uzasadniajgcej tgczne zasgdzenie
zgdanych sum oraz zgodnie z ustaleniem, ze kredytobiorcy finansowali raty, ktére
okazaty sie nienalezne, po potowie, zasgdzit na ich rzecz swiadczenie w réwnych
czesciach: tj. kwoty po 40 564,22 zt i 27 478,66 CHF na rzecz kazdego z powodow.
Nie budzi zas watpliwosci, ze roszczenie o zaptate odsetek za opdznienie ma
wzgledem roszczenia zasadniczego charakter akcesoryjny w tym sensie, ze nie
moze powsta¢ samoistnie, to jest bez obowigzku zaptaty naleznosci gtéwnej (zob.
m. in. uchwaty Sgdu Najwyzszego z 28 lipca 1992 r., IIl CZP 86/92, OSNC 1993, nr
1-2, poz. 17. 1 z 10 listopada 1995 r., lll CZP 156/95, OSNC 1996, nr 3, poz. 31.).
W konsekwencji, majgc na wzgledzie zakres zaskarzenia wyroku obejmujgcy tylko
rozstrzygniecie o roszczeniu odsetkowym i nie kwestionujgcy sposobu zasgdzenia
Swiadczenia gtéwnego, co skutkuje tym, ze Sagd Najwyzszy nie moze orzekac o
zgdaniu odsetkowym  tacznym”, nalezy przyja¢, ze warto$¢ roszczenia
odsetkowego kazdego z powodow wynosi 36 934 zt.

Nie ulega watpliwosci, ze po stronie powoddw wystepuje wspotuczestnictwo
materialne oparte na tym samym zespole okolicznosci faktycznych i tym samym
przepisie prawa uzasadniajgcym zgdanie (art. 72 § 1 pkt 1 in fine k.p.c.). Nie ma
ono jednak cech odpowiadajgcych wspotuczestnictwu  jednolitemu  lub
koniecznemu. Wspédtuczestnictwo materialne miedzy powodami nie oznacza, ze
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nalezato okresli¢ jako sume wskazanych kwot. Na
etapie postepowania kasacyjnego kazdy ze wspotuczestnikbw materialnych,
podobnie jak kazdy ze wspotuczestnikow formalnych, ma bowiem wiasny,

samodzielny interes w zaskarzeniu prawomocnego wyroku, co sprawia, ze wigz
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prawna wigzgca wspotuczestnikow materialnych ulega istotnemu ostabieniu. Jezeli
zatem warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w odniesieniu do kazdego ze
wspotuczestnikdw materialnych, niebedgcych wspotuczestnikami jednolitymi, nie
przekracza dolnego progu dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, to skarga kasacyjna
jest niedopuszczalna (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 9 marca 2005 r., |
PZ 35/04, OSNP 2006, nr 1-2, poz. 15, z 26 listopada 2009 r., | CZ 78/09, z 9
listopada 2011 r., V CSK 54/11, z 10 stycznia 2018 r., | CZ 137/17, z 19 stycznia
2018 r., | CZ 148/17, z dnia 24 stycznia 2020 r., IV CSK 488/19, OSNC 2021, Nr 2,
poz. 12 i z dnia 14 lipca 2022 r., | CSK 1366/22). Skoro w odniesieniu do kazdego z
powoddw z osobna wartosc¢ ta byta nizsza niz 50 000 zt, skarge kasacyjng nalezato

uznaé za niedopuszczalng ratione valoris, co prowadzito do jej odrzucenia.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,
jak w sentencji. Wniosek o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego
oddalono, zwazywszy, ze w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie dostrzezono jej
niedopuszczalnosci ani nie poczyniono w tej materii Zzadnych wywoddw,
ograniczajgc sie do wniosku odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wzglednie jej oddalenie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 11 stycznia 2002
r., Il CKN 563/01; z 1 sierpnia 2007 r., lll CSK 185/07 oraz z 19 listopada 2014 r.,
[l CSK 280/14).

Agnieszka Piotrowska

(M.M.)

[SOP]



