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POSTANOWIENIE

24 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 24 wrzesnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku D.H.

z udziatem L.P. i M.B.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej L.P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Zamosciu

z 18 kwietnia 2024 r., | Ca 42/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze wnioskodawca i skarzaca ponosza koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swym udziatem

W sprawie.

(K.L.)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 28 listopada 2023 r. Sad Rejonowy w Zamosciu
stwierdzit, ze spadek po C.H. na podstawie testamentu holograficznego z [...]
wprost nabyli: L.P. w 54/100 czesci oraz M.B. i D. H. po 23/100 czesci kazde z nich
(punkt 1) oraz stwierdzit, ze spadek po A.H., na podstawie testamentu
holograficznego z [...] z dobrodziejstwem inwentarza nabyli: L.P. w 54/100 czesci
oraz M.B. i D.H. po 23/100 czesci kazde z nich (punkt II).

Na skutek apelacji wnioskodawcy postanowieniem z 18 kwietnia 2024 r. Sgd

Okregowy w Zamosciu zmienit powyzsze postanowienie w punkcie | w ten sposob,
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ze opisany w nim spadek, na podstawie opisanego testamentu nabyli wprost: L.P.,
M.B. i D.H. po 1/3 (jednej trzeciej) czesci kazde z nich oraz w punkcie Il w ten
sposbb, ze opisany w nim spadek, na podstawie opisanego testamentu nabyli z
dobrodziejstwem inwentarza: L.P., M.B. i D.H. po 1/3 (jednej trzeciej) czesci kazde

Z nich.

W skardze kasacyjnej, we wniosku o przyjecie jej do rozpoznania,
uczestniczka L.P. wskazata na wadliwos¢ uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia i
podniosta, ze wadliwos¢ w tym zakresie pokrywa sie z naruszeniem art. 382 w
zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. i w sposéb ,kaskadowy” naruszenia te doprowadzity do
btednej wyktadni wymienionych w zarzutach kasacyjnych norm prawa

materialnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398" § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 398* § 2 k.p.c.).

Argumentacja wniosku pozwala jedynie na przyjecie, ze skarzgca powotata

sie w nim na przyczyne kasacyjng z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
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Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
np. postanowienia Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.;
z 29 wrzeénia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzgca nie wykazata tego rodzaju wadliwosci zaskarzonego
postanowienia. Jak wielokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy, wadliwosci
uzasadnienia mogg wypetnia¢ podstawe kasacyjng przewidziang w art. 3983 § 1 pkt
2 k.p.c. jedynie woéwczas, gdy wskutek uchybienia wymaganiom okreslajgcym
zasady motywowania orzeczen nie poddaje sie ono kontroli kasacyjnej. Do
naruszenia art. 382 k.p.c. dochodzi zas w wypadku pominiecia przez sad drugiej
instancji czesci zebranego w sprawie materiatu, w zwigzku z czym strona
powotujgca sie na naruszenie art. 382 k.p.c. powinna wskaza¢ materiat dowodowy,
ktory zostat przez sad drugiej instancji pominiety przy wydaniu wyroku, i wykazac,
ze popetnione uchybienie mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 sierpnia 2023 r., | CSK 5439/22, niepubl.).

Z ujawnionych w uzasadnieniu motywow zaskarzonego postanowienia
wynika jednoznacznie, ze zmiana orzeczenia pierwszoinstancyjnego byifa
nastepstwem odmiennej wykfadni oswiadczen testatorow i pogladu, ze w sprawie
nie znajdzie zastosowania art. 961 k.c. w zwigzku 2z jednoznacznym

sformutowaniem powotujgcym spadkobiercow. Wyrazone przez Sad Okregowy
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stanowisko znajduje oparcie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w ktorym
stwierdzono, ze wyrazona w zdaniu drugim art. 961 k.c. dyrektywa interpretacyjna
ma zastosowanie wylgcznie w przypadku istnienia watpliwosci co do charakteru
prawnego dokonanych rozporzgdzen testamentowych - czy chodzi o powotanie do
spadku czy ustanowienie zapisu (zob. np. postanowienie Sgadu Najwyzszego
z 9 wrzednia 2021 r., V CSKP 117/21, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyszego
z 1 grudnia 2011 r., | CSK 419/10, niepubl.). W konsekwencji argumentacja
skoncentrowana we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
zarzucanych Sadowi Okregowemu wadliwosciach uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia nie przekonuje w okolicznosciach przedmiotowej sprawy, ze postawione
w skardze kasacyjnej zarzuty majg charakter oczywisty i skutkowaty wydaniem

orzeczenia oczywiscie nieprawidtowego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak

w sentencji.

(K.L.)

[rg.]



