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POSTANOWIENIE

4 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz

na posiedzeniu niejawnym 4 kwietnia 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powodztwa T. S., C. K., .S.,A.S.,M. S. iW. S.
przeciwko E. J.

o zapfate,

na skutek wniosku petnomocnika powoda Tadeusza Samborskiego
o reasumpcje punktu drugiego postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 grudnia 2022 r., sygn. akt | CSK 3012/22

Odrzuca wniosek

UZASADNIENIE

Petnomocnik z urzedu powoda T. S. adwokat M. K. wnidst wniosek o
reasumpcje postanowienia w sprawie wynagrodzenia petnomocnika z urzedu
zawartego w orzeczeniu Sgdu Najwyzszego z 12 grudnia 2022 r. Jednoczes$nie
wskazat, iz w przypadku przyjecia, ze brak jest podstaw do rozpoznania wniosku o
reasumpcje postanowienia we wskazanym zakresie, chciatby aby potraktowac jego

pismo jako zazalenie

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Whiosek petnomocnika powoda podlega odrzuceniu ze wzgledu na jego

niedopuszczalnosé.

Wskaza¢ nalezy, iz orzeczenia Sgdu Najwyzszego, jako sgdu ostatniego
szczebla, sprawujgcego nadzor judykacyjny nad orzecznictwem sgdow
powszechnych, nie podlegajg legis latae zaskarzeniu w drodze Srodkéw
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odwotawczych (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 lutego 2017 r.,
Il PO 1/17, z 12 stycznia 2018 r., Il CO 104/17 i postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 28 sierpnia 2020 r., I CSK 799/19). Dopuszczalnos¢ poszczegolnych srodkow
odwotawczych lub sSrodkow zaskarzenia oraz ich warunki sg w sposob
wyczerpujgcy unormowane w przepisach postepowania cywilnego, a zatem ich
whniesienie jest mozliwe tylko wowczas, gdy kodeks dopuszcza od danego rodzaju
orzeczenia oznaczony srodek odwotawczy lub inny srodek zaskarzenia. Przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego nie przewidujg mozliwosci wniesienia
jakiegokolwiek Srodka odwotawczego od orzeczen Sgdu Najwyzszego, ktére sg
ostateczne i nie podlegajg dalszemu zaskarzeniu. W zwigzku z tym, ze przepisy
kodeksu postepowania cywilnego nie przewidujg ,wniosku o reasumpcje”
postanowienia Sgdu Najwyzszego czy tez zazalenia skierowanego przeciwko
postanowieniu Sadu Najwyzszego nalezy wuznaé, iz oba te $Srodki sg
niedopuszczalne, wobec czego podlegajg odrzuceniu (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 5 grudnia 2007 r., Il UZ 36/07, z 9 czerwca 2006 r., Il UO 2/06,
z 7 pazdziernika 2009 r., Ill UZ 3/09, oraz z 20 stycznia 2010 r., Il PZ 29/09,
z 12 stycznia 2018 r., Il CO 104/17).

Ponadto nalezy podkresli¢, iz przedmiotowy wniosek nie zostat
sformutowany stanowczo i jednoznacznie, a w formie alternatywnej, co rowniez

stanowito o jego niedopuszczalnosci.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 3941 § 1 a contrario, art. 394! § 3 i art.
3986 § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

[SOP]

[t.n]
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