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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Joanna Misztal-Konecka (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powoédztwa W. [...] Spotki Akcyjnej w Z.
przeciwko M.B.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 3 pazdziernika 2019 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 grudnia 2017 r., sygn. akt V ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego.

ZASADNIENIE
1. Pozwem z 2 lipca 2012 r. W. [...] Spétka Akcyjna w Z. wniosty o zasgdzenie od

M.B., prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg [...] ,L.”, kwoty 286 200 zt



z ustawowymi odsetkami od 26 pazdziernika 2011 r. do dnia zaptaty wraz z

kosztami postepowania.

2. W dniu 19 lipca 2012 r. Sad Okregowy w W. wydat nakaz zaptaty w
postepowaniu nakazowym, w ktorym nakazat M.B., aby zaptacit na rzecz powoda
kwote 286 200 zt z ustawowymi odsetkami od 26 pazdziernika 2011 r. do dnia

zaptaty oraz kwote 3 578 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu.

W dniu 7 sierpnia 2012 r. pozwany ziozyt zarzuty od nakazu zaptaty,
zaskarzajgc ten nakaz w catosci i wnoszgc o jego uchylenie, oddalenie powodztwa

i zasgdzenie od powddki kosztow procesu wedtug norm przepisanych.

Wyrokiem z 21 grudnia 2015 r. Sgd Okregowy w W. utrzymat w mocy nakaz

zapfaty w postepowaniu nakazowym wydany w dniu 19 lipca 2012 r.
3. Wyrokiem z 6 grudnia 2017 r. Sad Apelacyjny w (...):

l. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylit nakaz zaptaty
wydany w postepowaniu nakazowym przez Sgd Okregowy w W. w dniu 19 lipca
2012 r. (w sprawie o sygnaturze Il Nc (...)) i oddalit powddztwo, zasgdzajgc od W.
[...] S.A. zsiedzibg w Z. na rzecz M.B. kwote 7 200 zt tytutem zwrotu kosztow

procesu;

Il. zasgdzit od W. [...] S.A. z siedzibg w Z. na rzecz M.B. kwote 14 400 zt

tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

Il. nakazat pobra¢ od W. [...] S.A. z siedzibg w Z. na rzecz Skarbu
Panstwa - Sgdu Okregowego w W. kwote 14 310 zt tytutem optaty od apelacji, od

ktorej uiszczenia pozwany byt zwolniony.

Sad Apelacyjny podzielit czesciowo ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad Okregowy:

Spoétka W. [...] z siedzibg w Z. powstata w dniu 28 grudnia 2007 r. jako
spétka Skarbu Panstwa. Do jej zadan nalezy m.in. produkcja elementéw
elektronicznych i sprzetu elektronicznego, dziatalno$¢ w zakresie telekomunikacji
satelitarnej i telekomunikacji przewodowej, dziatalnos¢ zwigzana z doradztwem w
zakresie informatyki, z oprogramowaniem oraz dziatalno$¢ ustugowa w zakresie

informatyki. M.B. jest emerytem, z zawodu zawodowym zotnierzem. Od kilkunastu



lat prowadzi wtasng dziatalnos¢ gospodarczg - [...],L.". Wspotpracowat z powodowg

spotka, serwisujac sprzet zwigzany z tgcznoscig.

W dniu 11 pazdziernika 2010 r. strony zawarty umowe, dzieki ktérej powddka
miata pozyskac, przy pomocy pozwanego, zdolnos¢ oraz niezbedng wiedze do
zakupu oraz dalszej odsprzedazy produktow biometrycznych firmy C. oraz
integrowac te produkty z wiasng technologig tgcznosci satelitarnej [...]. Pozwany
zobowigzat sie do zapewnienia klientéw zainteresowanych zakupem, ktorych
zamowienia bgdz zapytania ofertowe miat przekazywaé spétce. Zobowigzat sie do
wygenerowania i dostarczenia dochodowych sprzedazy rozwigzan biometrycznych,
bazujgcych na produktach firmy C. dla koncowych klientéw z regionu E.. Umowa
miata obowigzywac przez okres 12 miesiecy od dnia jej podpisania, a nastepnie
mogta by¢ przedtuzana corocznie za obopolng zgodg. Pozwany zobowigzat sie, ze
W ciggu pierwszego okresu waznosci umowy tgczna wartos¢ dochodéw spoétki ze
sprzedazy produktow klientom skierowanym przez niego pozwanego bedzie nie
mniejsza niz 2 000 000 zi, przy marzy nie wiekszej niz 10%, ale i nie mniejszej niz
5%. Spotka zobowigzata sie przekaza¢ pozwanemu Srodki pieniezne na poczet
Swiadczenia ustug stanowigcych przedmiot umowy. W przypadku nieosiggniecia
przez spotke zatozonych dochoddéw, okreslonych w umowie jako wartos¢ celowa,
pozwany zobowigzat sie zwréci¢ otrzymang kwote w terminie 14 dni od
zakonczenia pierwszego okresu umowy, w wysokosci proporcjonalnej do

niezrealizowanej przez powodke wartosci dochoddw ze sprzedazy produktéw.

Po zawarciu umowy M.B. podejmowat czynnosci wstepne zmierzajgce do jej
zrealizowania. Przeszkolit szesciu pracownikdw powodowej spotki. Wielokrotnie
prezentowat urzgdzenia Fusion dla grup i oséb zainteresowanych wyrobami
biometrycznymi. Ponadto przygotowat dla spotki oferte do przetargu
organizowanego przez Ministerstwo Obrony Narodowej oraz przeprowadzit
merytoryczng korespondencje w jej imieniu z odpowiedzialnym oficerem, w celu
sprecyzowania niejasnych zapiséw Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.
Pozwany opracowat rowniez dla powddki i potencjalnych klientoéw historyczny rys
biometrii wojskowej oraz prezentacje C.. Ponadto opracowat podstawy dotyczgce
uruchomienia sekcji biometrycznej w powodowej spoétce oraz stworzenia

pierwszego produktu spotki, wykorzystujgcego produkty i technologie C., analize



rynku E., prezentacje dla izraelskiego klienta I.. Wraz z innymi specjalistami
przygotowat obstuge prezentacji i demonstracji urzgdzenia F. oraz systemu C. ,J.”
wraz z oprogramowaniem serwerowym [...] C.. dla delegacji zagranicznych
zainteresowanych rozwigzaniami biometrycznymi na Miedzynarodowych Targach
Przemystu Obronnego w K. we wrzesniu 2011 roku, w tym dla Wiceministra Obrony
Izraela, Wiceministra Obrony Indii, Przedstawiciela Ministerstwa Obrony Pakistanu,
Wtoch, Rumunii oraz Przedstawiciela Departamentu Obrony U.S.A. W listopadzie
2010 r. przygotowat udziat powddki w przetargu na wyposazenie Centralnego
Instytutu Kryminalistycznego Komendy Policji Wegierskiej w B. w system
identyfikacji biometrycznej AFIS, bazujgcy na technologii i produktach firmy C..

W dniu 22 wrzesnia 2011 roku, w wyniku niewywigzania sie z § 3 umowy
(brak umow na sprzedaz urzadzen i realizacji wynikajgcego z tego zysku), powddka
skierowata do pozwanego wezwanie do wykonania umowy, a w przypadku
braku wykonania zazgdata zwrotu do 25 pazdziernika 2011 r. kwoty 315 480 z
wypfaconej w na podstawie § 4 ust. 1 umowy. Pozwany otrzymat powyzsze
wezwanie w dniu 28 wrzesnia 2011 r. Pismem z 27 pazdziernika 2011 r. powodka
wezwata pozwanego do zaptaty naleznosci wynikajgcych z niewykonania
zobowigzan zawartych w umowie z 11 pazdziernika 2010 r. - do zaptaty kwoty
286 200 zt w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wezwania. Pismem
z 15 listopada 2011 r. M.B. zobowigzat sie do uregulowania zadtuzenia w kwocie
234 000 zt plus VAT. Jednoczesnie zwrdcit sie o przedtuzenie terminu sptaty do 6
miesiecy, doliczajgc do wskazanej kwoty nalezne ustawowo odsetki. Powodowa

spotka wyrazita na to zgode.

W dniu 22 listopada 2011 r. strony zawarty ugode, w ktorej pozwany uznat
dtug w kwocie 286 200 zt brutto. Termin spfaty naleznosci odroczono do 26 maja
2012 roku, a w okresie odroczenia terminu sptaty naliczane miaty by¢ odsetki
ustawowe. Niewykonanie przez pozwanego tego zobowigzania miato skutkowac
odstgpieniem od ugody przez powddke oraz natychmiastowg wymagalnoscig
catego zadtuzenia. Ponadto pozwany zobowigzat sie do poinformowania spotki
w terminie co najmniej jednego miesigca przed uptywem terminu sptaty naleznosci,
0 swojej sytuacji ekonomiczno-finansowej, ktéra uniemozliwitaby mu terminowe

wykonanie okreslonego w ugodzie zobowigzania.



4. Sad Apelacyjny uznat z jednej strony, ze pominiete zostaty dowody, na
podstawie ktorych nalezato ustali¢ dalsze okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia,
wtym zwilaszcza wigzgce sie z trescig nawigzanego przez strony stosunku
umownego i wynikajgcych z niego obowigzkéw powodowej spotki. Z drugiej strony,
zaaprobowat stanowisko Sgdu Okregowego co do tego, ze strony tgczyta umowa
o Swiadczenie ustug, nie zas umowa o dzieto, skoro obowigzki umowne M.B.
sprowadzaly sie do podjecia szeregu czynnosci zwigzanych z przeprowadzeniem
szkolen, pomocy w opracowaniu koncepcji i projektu technicznego prototypu, przy
przygotowaniu prototypu urzgdzenia i jego przetestowaniu, poszukiwania
odbiorcow tego sprzetu, Sledzenia i wskazywania powoddce odpowiednich
przetargébw, w ktérych mogtaby wzig¢ udziat w celu sprzedazy urzadzenia. Z
obowigzkdéw tych, ktére nie mogg bycC traktowane jako zmierzajgce do osiggniecia
konkretnego rezultatu w rozumieniu art. 627 K.c.,, pozwany wywigzat sie w

odpowiedni sposob.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego skarzgcy zasadnie zarzucit sgdowi pierwszej
instancji naruszenie art. 65 § 2 K.c., ktéry stanowi podstawe do przeprowadzenia
trzech poziomoéw wyktadni umowy: dostowne (literalne) brzmienie umowy, tre$é
oSwiadczen woli ustalang z zastosowaniem kryteriéw interpretacyjnych zawartych
w art. 65 § 1 K.c., wreszcie sens oswiadczen woli ustalony przez odwotanie sie do
zgodnego zamiaru stron i celu umowy. W oparciu o zeznania $wiadkoéw, zwtaszcza
zeznania J.Z. i W.L., Sad Apelacyjny ustalit dodatkowo, ze dziataniom, do ktérych
podjecia zobowigzat sie pozwany, a ktérych wykonanie, w catosci i z nalezytg
starannoscig, potwierdzili przestuchani swiadkowie, towarzyszy¢ miaty dziatania
powodowej spotki, ktdére nie zostaty wyszczegolnione wtej umowie, w tym
zwtaszcza stworzenie prototypu urzgdzenia, ktéry miat by¢ nastepnie przedmiotem
sprzedazy. Projekt tego urzadzenia nie zostat jednak stworzony, a przyczyny
niewykonania tego zobowigzania nie lezg po stronie pozwanego, lecz wytgcznie po
stronie spofki, co wprost wynika z zeznan swiadkoéw J.Z. i W.L.. Taki stan rzeczy
spowodowany byt powotaniem przez spétke zbyt matego zespotu, nienalezytym
przygotowaniem merytorycznym jego cztonkéw, brakiem determinacji oséb nim
zarzadzajgcych i niewystarczajgcym czasem na realizacje zadania. Doszto wiec do

sytuacji, w ktorej pozwany wykonat w nalezyty sposob swoje obowigzki, otrzymat



w formie zaliczkowej nalezne wynagrodzenie, rozdysponowane na cele zwigzane
zumowg (w tym na wynagrodzenie osob, ktorymi sie postuzyt przy realizacji
umowy), zas strona powodowa swoich obowigzkéw nie wykonata. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego umowa zawarta przez strony jest zatem wazna, lecz roszczenie na
niej oparte nie zastuguje na ochrone, albowiem zgdanie zwrotu przez pozwanego
przekazanych mu kwot stanowi naduzycie przystugujgcego spoétce prawa

podmiotowego (art. 5 K.c.).

Dodatkowo w ocenie Sadu Apelacyjnego sad pierwszej instancji nie
przywigzat nalezytej wagi do zagadnienia wzajemnych ustepstw w umowie zawartej
przez strony w dniu 22 listopada 2011 roku, a w konsekwencji wadliwie
zakwalifikowat jg jako ugode. Nie dostrzegt bowiem Sad Apelacyjny w tejze umowie
wzajemnych ustepstw stron, stgd uznat jg jako tzw. uznanie wtasciwe, ktore ma
znaczenie dowodowe w sferze procesu cywilnego, w tym sensie, ze wierzyciel
przedstawiajgcy dowod uznania dtugu przez dtuznika nie musi wykazywac w inny
sposéb istnienia swej wierzytelnosci, natomiast to dtuznika obcigza wowczas
powinnos¢ wykazania, ze uznana wierzytelnoS¢ w rzeczywistosci nie istnieje, lub
istnieje, ale w mniejszym wymiarze. W toku niniejszego postepowania pozwany
sprostat temu obowigzkowi o tyle, Zze przeprowadzone dowody uprawniajg do
stwierdzenia, ze roszczenie dochodzone pozwem nie zastuguje na ochrone, gdyz

jego dochodzenie stanowi naduzycie prawa podmiotowego.

5. Od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) skarge kasacyjng wywiodta
powodowa spétka, zaskarzajgc go w catosci. Skarzgca zarzucita naruszenie
przepisdw prawa materialnego: art. 5 K.c., art. 65 K.c., art. 354 K.c., art. 917 K.c,,
art. 735 K.c., jak tez przepisu prawa procesowego — art. 328 § 2 K.p.c. Skarzgca
domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie jego uchylenia i orzeczenia co do istoty sprawy poprzez
utrzymanie w mocy nakazu zaptaty wydanego przez Sgd Okregowy w W. w dniu
19 lipca 2012 roku.

6. W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany domagat sie jej oddalenia

i zasgdzenia zwrotu kosztoéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



7. Wprawdzie co do zasady w pierwszej kolejnosci Sgd Najwyzszy winien
odnie$¢ sie do zarzutow naruszenia prawa procesowego, jednakze w niniejszej
sprawie niezbedne jest stwierdzenie przede wszystkim zasadnosci zarzutu
naruszenia art. 917 K.c. Sgd Apelacyjny bezzasadnie bowiem odmdwit umowie
z 30 listopada 2011 r. (wskazywanej przez Sad Apelacyjny jako zawartej
22 listopada 2011 roku) kwalifikacji jako ugody w rozumieniu art. 917 K.c. Zgodnie
z art. 917 K.c. przez ugode strony czynig sobie wzajemne ustepstwa w zakresie
istniejgcego miedzy nimi stosunku prawnego w tym celu, aby uchyli¢ niepewnos¢
co do roszczen wynikajgcych z tego stosunku lub zapewnié ich wykonanie albo by
uchyli¢ spor istniejgcy lub mogacy powsta¢. Ustawodawca okresla zatem dwa
gtébwne elementy ugody (essentialia negotii): wzajemne ustepstwa stron i dgzenie
do uzyskania stabilnej sytuacji prawnej. Zadnego z tych elementéw nie mozna
pomija¢, jednakze kluczowe znaczenie interpretacyjne przyzna¢ trzeba
ustalajgcemu charakterowi ugody. Z tego wzgledu podkreslic nalezy, Zze ugoda,
petnigc funkcje stabilizacyjne i koncyliacyjne, nadaje istniejgcemu stosunkowi
prawnemu cechy pewnosci i bezspornosci, zwlaszcza ze ustawodawca ograniczyt
mozliwos¢ uchylenia sie od skutkdbw prawnych ugody (art. 918 K.c.). Jezeli
wierzyciel wykaze zawarcie ugody, w ktorej strony ustality wysoko$¢ wierzytelnosci
mu przystugujgcej, ciezar dowodu, ze kwota wynikajgca z ugody, jest wierzycielowi
nienalezna spoczywa na dtuzniku (wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 lutego 2017 r.,
IV CSK 179/16, niepubl.). Co wiecej, tres¢ ugody ma zasadnicze znaczenie dla
okreslenia objetych nig wzajemnych roszczen stron (wyrok Sgdu Najwyzszego
z 25 listopada 2011 r., lll CSK 25/11, niepubl.).

Sad Apelacyjny nie przywigzat nalezytej wagi do celu zawarcia umowy
z 30 listopada 2011 roku, jak tez jej postanowieh, w ktoérych kazda ze stron
okres$lata swoje ustepstwa: pozwany po raz kolejny zobowigzywat sie do spetnienia
Swiadczenia na rzecz powoda, zas powdd rozkiadat to Swiadczenie na raty,

rezygnujgc z domagania sie jego natychmiastowej zaptaty.

W orzecznictwie za utrwalone nalezy uzna¢ stanowisko, ze czynione sobie
przez strony ugody wzajemnie ustepstwa w zakresie istniejgcego miedzy nimi
stosunku prawnego majg na celu wyeliminowa¢ niepewnos¢ co do roszczen

wynikajgcych z tego stosunku, zapewni¢ wykonanie takich roszczen albo uchyli¢



istniejgcy lub mogacy powsta¢ spor pomiedzy stronami. Rodzaj i zakres ustepstw
moga by¢ rézne, nie muszg by¢ jednakowo wazne ani ekwiwalentne. Ocena, czy
cos jest ustepstwem jednej strony na rzecz drugiej uwzglednia¢ powinna zaréwno
tres¢C stosunku prawnego, ktory stanowit podtoze zawarcia ugody, jak i okolicznosci,
w jakich zobowigzanie dtuznika ma by¢ wykonane. Z tego powodu o kwalifikacji
czynnosci prawnej jako ugody nie decydujg ustepstwa, jakie strony czynig sobie
wzajemnie w zakresie istniejgcego miedzy nimi stosunku prawnego, odniesione do
rzeczywistej, obiektywnie ustalonej tresci tego stosunku, lecz ustepstwa jakie strony
czynig sobie wzajemnie w poroéwnaniu do rozumienia przez kazdg z nich tresci
stosunku prawnego i przekonania o rodzaju oraz wielko$ci roszczeh z niego
wynikajgcych (wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 lutego 2006 r., IV CK 393/05, niepubl.;
wyrok Sgdu Najwyzszego z 30 wrzesnia 2010 r., | CSK 675/09, niepubl.).

Skoro zas Sad Apelacyjny wadliwie kwalifikowat umowe stron z 30 listopada

2011 roku, skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie.

8. Skarga kasacyjna zastuguje nadto na uwzglednienie z uwagi na zasadne
zarzuty naruszenia prawa procesowego. Uzasadnienie sporzgadzone przez Sad
Apelacyjny nie spetnia wymagan okreslonych w art. 328 § 2 K.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 K.p.c. przez co zaskarzone orzeczenie w istocie nie poddaje sie kontroli
kasacyjnej (wyrok Sadu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05
niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 listopada 2007 r., V CSK 288/07, niepubl.;
wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 lutego 2008 r., Il CSK 264/07, OSNC-zZD
2008/D/118; postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK
578/17, niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 kwietnia 2018 r., V CSK 292/17,
niepubl.). Zgodnie z art. 328 § 2 K.p.c., uzasadnienie wyroku powinno zawierac
wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow,
ktore sgd uznat za udowodnione, dowodow, na ktérych sie opart, i przyczyn,
dla ktorych innym dowodom odméwit wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz
wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa. Powotany
przepis doznaje pewnej modyfikacji w postepowaniu apelacyjnym z uwagi na jego
odpowiednie stosowanie w tym postepowaniu. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze Sad
drugiej instancji, w mysl art. 378 § 1 K.p.c. ma obowigzek ponownego rozpoznania

sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage wszystkich



podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskow. Granice apelacji wyznaczajg ramy,
w ktérych sad drugiej instancji powinien rozpoznac¢ sprawe na skutek jej wniesienia.
Okreslajg je sformutowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktére implikujg zakres
zaskarzenia, a w konsekwencji kognicje sgdu apelacyjnego. Ponadto sad drugiej
instancji w ramach ustalonego stanu faktycznego stosuje z urzedu prawo
materialne. Z tych wzgledow, sad drugiej instancji powinien odnies¢ sie do
wszystkich tych zdarzen i zarzutow zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym,

ktére mogty spowodowac skutki materialno-prawne.

Nastepnie, w my$l| art. 382 K.p.c., sad drugiej instancji orzeka na podstawie
materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym. Uregulowanie to naktada na sad drugiej instancji obowigzek
dokonania ponownie wtasnych ustalen, kitére mogg obejmowac ustalenia sgdu
pierwszej instancji przyjete za wiasne albo rézni¢ sie od tych juz poczynionych,
a nastepnie poddania ich ocenie pod kagtem prawa materialnego. W sytuacji, gdy
Sad drugiej instancji nie uzupetnia postepowania dowodowego ani, po rozwazeniu
zarzutdw apelacyjnych, nie znajduje podstaw do zakwestionowania oceny
dowodow i ustaleh faktycznych orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, moze te
ustalenia przyja¢ za podstawe faktyczng swojego rozstrzygniecia. Wystarczajgce
jest woéwczas, by stanowisko to znalazto odzwierciedlenie w uzasadnieniu
orzeczenia drugoinstancyjnego. Jezeli jednak dochodzi do zmiany lub uzupetnienia
ustalen faktycznych, jak miato miejsce w niniejszej sprawie, obowigzkiem sgdu
odwotawczego jest precyzyjne przedstawienie nowych lub dodatkowych ustalen
faktycznych wraz ze wskazaniem dowodow, w oparciu o ktére te ustalenia zostaty
poczynione, jak tez wyjasnieniem, dlaczego odmdwiono mocy dowodowej
dowodom przeciwnym. Nie mozna réwniez poming¢, ze ustalenia faktyczne
czynione winny by¢ adekwatnie do kregu okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia

sprawy.

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze w niniejszej sprawie powodowa spoétka
dochodzita od pozwanego zwrotu kwoty 286 200 zt, przekazanej na poczet
wynagrodzenia zwigzanego z wykonaniem umowy z 11 pazdziernika 2010 roku,
podnoszgc, ze z uwagi na nieosiggniecie przez powddke dochoddéw od klientéw

skierowanych przez pozwanego. Powotywata sie przy tym na uznanie dtugu przez
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pozwanego oraz na zawarcie ugody z pozwanym w odniesieniu do dochodzonej

naleznosci.

Sad Apelacyjny ostatecznie powddztwo oddalit, powotujgc sie m.in. na to, ze
poza obowigzkami wskazanymi w tresci umowy odzwierciedlonej w dokumencie
pisemnym, na powodowej spoétce spoczywaty inne, liczne obowigzki, ktorych
powodka nie wykonata. Jak stusznie wskazano w skardze kasacyjnej, uzasadnienie
ponad wskazanymi w pismie datowanym na 11 pazdziernika 2010 r. — obowigzki
spoczywaty na powodowej spétce (w tym co do parametrow prototypu, ktory
spotka zobowigzata sie wyprodukowac) i kiedy zostaty one uzgodnione jako
element umowy stron z 11 pazdziernika 2010 roku, jak tez w oparciu o ktore

z przeprowadzonych dowodéw takich ustalen Sgd Apelacyjny dokonat.

8. Nie mozna nadto pomingC, ze akcentowane przez Sad Apelacyjny
okolicznosci w postaci braku nalezytego wspotdziatania powodowej spétki w ocenie
Sadu Apelacyjnego stanowig podstawe do zastosowania art. 5 K.c., podczas gdy
rownoczesnie Sad Apelacyjny wywodzi, ze z tej przyczyny pozwany nie mogt
zobowigzania wykonac; niewykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktore
odpowiedzialnosci pozwany nie ponosi. Analizy zawarte w uzasadnieniu wyroku
Sadu Apelacyjnego budzg watpliwosci co do tego, czy w ocenie tego Sadu
pozwany w istocie nie jest zobowigzany do zwrotu pobranego wynagrodzenia,
poniewaz nie wykonat zobowigzania z powodu okolicznosci, za ktére
odpowiedzialnosci nie ponosi, czy tez jego zobowigzanie do zwrotu pobranego
wynagrodzenia zaktualizowato sie, jednakze nie moze by¢ skutecznie przez
powoda dochodzone jako sprzeczne z art. 5 K.c. Tymczasem oddalenie powddztwa
na podstawie art. 5 K.c. oznacza zaakceptowanie przez sad sytuacji gdy, stan

faktyczny w sprawie nie odpowiada stanowi prawnemu.

9. Sad Najwyzszy nie wyklucza powotania sie na naduzycie prawa réwniez
w stosunkach miedzy przedsiebiorcami, jednakze z ograniczeniem do wyjgtkowych
sytuacji (wyrok Sadu Najwyzszego z 24 kwietnia 2014 r., lll CSK 178/13, niepubl.;
wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 kwietnia 2017 r., Il CSK 491/16, niepubl.; wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 kwietnia 2017 r., Il CSK 398/16, niepubl.). Trzeba jednak
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pamietaé, ze zasady wspétzycia spotecznego to pojecie niedookreslone, nieostre,
a powotywanie sie na sprzecznos¢ z zasadami wspoétzycia spotecznego powinno
wigzacC sie z konkretnym wykazaniem o jakie zasady wspotzycia spotecznego
w konkretnym wypadku chodzi oraz na czym polega sprzecznos¢ danego dziatania
z tymi zasadami. Taki charakter klauzul generalnych nakazuje ostrozne korzystanie
z instytucji naduzycia prawa podmiotowego jako podstawy oddalenia powodztwa,
a przede wszystkim wymaga wszechstronnego rozwazenia okolicznosci, aby w ten
sposdb nie doprowadzi¢ do podwazenia pewnosci obrotu prawnego. Zasadag
bowiem jest, ze ten, kto korzysta ze swego prawa, postepuje zgodnie z jego

spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem i zasadami wspotzycia spotecznego.

Powyzsze przestanki winien mie¢ na uwadze Sad Apelacyjny przy
ponownym rozpoznaniu sprawy, o ile po dokonaniu ustalen faktycznych i prawnych
odnoszgcych sie do umownie zastrzezonych obowigzkow powoda oraz kwalifikacji
umowy z 30 listopada 2011 roku, uzna za zasadne rozwazenie dochodzenia

roszczen przez powoda z punktu widzenia zgodnosci z art. 5 K.c.

10. W tych samych okolicznosciach nie mozna wykluczy¢, ze zajdzie
potrzeba analizy pierwotnej umowy stron, w ktérej zastrzezono, iz w przypadku
nieosiggniecia przez powoda zatozonych dwoch milionéw ztotych dochodu
pozwany zwroci powodowi przekazane uprzednio na realizacje umowy Srodki
(§ 4.3 umowy). Wymagac zatem moze precyzyjnego okreslenia charakter i sposob
obliczania wynagrodzenia pozwanego, zastrzezonego w umowie. Réwnocze$nie —
z powodu wadliwosci uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego — za przedwczesne uznac
nalezy wigzgce odnoszenie sie do dalszych zarzutow stawianych w skardze

kasacyjnej, a to naruszenia art. 65 K.c., art. 354 K.c. oraz art. 735 K.c.

11. Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 398> § 1 i 108 § 2

w zw. z art. 39821 K.p.c.).
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