Sygn. akt | CSK 300/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko P. B. i M. G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 kwietnia 2022 r.,
na skutek skarg kasacyjnych pozwanego M. G. oraz pozwanego P. B.,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 czerwca 2020 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia do rozpoznania skarg kasacyjnych,
2) zasadza na rzecz powoda od kazdego z pozwanych kwote
po 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéw precedensowych oraz
o0 istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej



wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sgad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 30 czerwca 2020 r.,
| AGa (...) skargi kasacyjne wniesli obaj pozwani.

Pozwany M. G. wskazat, powotujgc sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, gdyz nastgpity razgce uchybienia
sgdu dotyczgce w szczegodlnosci pominiecia dowoddéw zgromadzonych przed
Sgdami  pierwszej i drugiej instancji. Skarzgcy ponadto  zarzucit,
ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie zostata wskazana podstawa faktyczna
szczegotowego zakresu robdt, uwzgledniajgca materiat dowodowy zebrany
w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji.

Pozwany P. B. w skardze kasacyjnej rowniez wskazat na oczywistg
zasadnosc skargi, poniewaz, jego zdaniem, doszto do oczywistego naruszenia
przez Sad Apelacyjny przepiséw prawa procesowego: art. 227 k.p.c. w zw. z art.
278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 286 i art. 381 k.p.c. Skarzgcy zarzucit, ze Sad oddalit
wniosek o0 przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego
ze specjalizacji budownictwa i kosztorysowania w sytuacji, w ktorej bez tej opinii
sporzgdzonej w postepowaniu apelacyjnym nie byto mozliwe rozstrzygniecie istoty
sprawy.

Odwotanie sie do przestanki zawartej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje
do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgce;j

na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej



wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania
pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisbw i doszukiwania
sie ich znaczenia, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong
(tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 16 wrzesnia 2003 r.,
IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ.; z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, nie publ.; z dnia 5 pazdziernika 2007 r.,
[l CSK 216/07, nie publ.; z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.;
z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, nie publ.; z dnia
26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, nie publ.; z dnia z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07,
nie publ.; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r., 11 UK 38/08, nie publ.).

W ocenie Sadu Najwyzszego wskazane przez skarzgcych przestanki
okreslone w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. w niniejszej sprawie nie wystepuja.

Skarzacy M. G. wskazujgc na sprzecznos¢ opinii ustnej i pisemnej biegtego
w zakresie budownictwa i kosztorysowania J. D. w istocie zmierzat do
kwestionowania ustalen i ocen dowodéw Sadéw meriti, co zgodnie z art. 3982 § 3
k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne.

Wbrew twierdzeniom drugiego pozwanego Sad Apelacyjny rozstrzygnat
istote sprawy albowiem przyjmujgc ryczattowy charakter wynagrodzenia powoda
uwzglednit pisemng opinie biegtego w zakresie budownictwa i kosztorysowania J.
D., umozliwiata ona bowiem rozstrzygniecie sprawy. Jednoczesnie Sad drugiej
instancji oddalajgc wniosek pozwanych o dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej
opinii biegtego w uzasadnieniu tej decyzji podnidst, ze wniosek ten zmierzat do
rozliczenia prac powoda wedtug innych kryteriow.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 i 2
k.p.c. odmowit przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



