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POSTANOWIENIE

20 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 20 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa E. F. i C. F.

przeciwko A. S.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 21 grudnia 2022 r., | ACa 484/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki E.F. 5 400 zt (pie¢
tysiecy czterysta) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym, z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie w spelnieniu
swiadczenia pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 grudnia 2022 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit
apelacje pozwanego A. S. od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 26
stycznia 2022 r. w sprawie z powddztwa E. F. i C. F. o zaptate.
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Pozwany wniést skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci oraz domagat sie uchylenia tego wyroku i przekazania

sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi powddka E. F. wniosta o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania i orzeczenie zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny S$rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.
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Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano szereg istotnych zagadnien prawnych, ktére sformutowano w formie
nastepujgcych pytan: (a) ,czy w przypadku zawarcia umowy przedwstepnej przez
matzonkow, w sytuacji, gdy jeden z matzonkéw prowadzi dziatalnos¢ gospodarczag
i zgodnie okolicznosciami zawarcia i realizacji umowy przedwstepnej oraz zgodnie
Z jego oswiadczeniem ztozonym w umowie przedwstepnej, wynika, ze zawiera
onumowe W zwigzku 2z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg, okresy
przedawnienia wierzytelnosci z tytutu zwrotu zaliczki wptaconej wskutek zawarcia
umowy przedwstepnej , dla kazdego z matzonkéw moga by¢ rézne, tj. dla matzonka
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg okres przedawnienia wynosi 3 lata a dla
matzonka nie prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg okres przedawnienia oblicza
sie na zasadach ogdlnych i wynosi 6 lat (dla rozstrzyganej sprawy 10 lat)”; (b) ,czy
weksel gwarancyjny wystawiony przez wystawce nie bedgcym dtuznikiem
osobistym remitenta z umowy zabezpieczonej wystawionym wekslem, wystawiony
wylgcznie na zlecenie matzonka prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg dla
zabezpieczenia zwrotu zaliczki z umowy przedwstepnej zawartej przez remitenta w
ramach i w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg, obejmuje wylgcznie
upowaznienie do jego uzupetnienia przed uptywie okresu przedawnienia liczonego
dla wierzytelnosci powstatej w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg
czy tez okres przedawnienia zostaje przedtuzony do okresu przedawnienia na
zasadach ogoélnych w przypadku nabycia weksla w drodze spadku przez
spadkobiercow remitenta nie prowadzgcych dziatalnosé¢ gospodarczg”; (c) ,czy
remitent weksla gwarancyjnego, czy tez jego nastepcy sg upowaznieni do
uzupetnienia weksla datg jego wykupu w ktorej to dacie wierzytelno$¢ pierwotna,
zabezpieczona wekslem nie jest wymagalna i czy weksel moze by¢ uzupetniony
datg wykupu wczesniejszg od daty wymagalnosci wierzytelnosci zabezpieczonej”;
(d) ,czy dopuszczalna prawem jest sytuacja, w ktorej istnieje wymagalna
wierzytelnos¢ z weksla gwarancyjnego przy jednoczesnym braku wymagalnosci
wierzytelnoéci ze stosunku podstawowego zabezpieczonego  wekslem

gwarancyjnym”.

W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym

zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
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objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob. postanowienia SN:
z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca
2007 r., lll CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r.,
Il PK 98/05, i1z 10 maja 2019 ., | CSK 627/18).

Skarga kasacyjna nie spetnia powyzszych kryteriow. W istocie zagadnienia
prawne wskazane przez skarzgcego sg pytaniami o trafno$¢ stanowiska Sadu
Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy
i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem konkretnych przepiséw
prawa. Na gruncie mniejszej sprawy wystawca weksla (jako osoba fizyczna) byt
prezesem zarzgdu spotki, w imieniu ktorej zawart umowe przedwstepng z
remitentem oraz jego matzonkg. Wystawiony weksel poreczat za zobowigzanie
spotki. Wystawca przyjat na siebie bezwarunkowg odpowiedzialno$¢ za zaptate
oznaczonej sumy pienieznej. Po $mierci matzonka (remitenta), udziat, ktory
przypadat mu w majgtku wspdélnym, wszedt w sktad majatku spadkowego, ktéry
nabyli w drodze dziedziczenia ustawowego spadkobiercy. W konsekwencji
spadkobiercy nabywajg wszystkie prawa spadkodawcy, w tym uprawnienie do
uzupetnienia weksla, bowiem uprawnienie do uzupetnienia weksla moze zostaé
przeniesione na inng osobe w drodze sukcesji uniwersalnej (zob. postanowienie SN
z 25 czerwca 2019 r., Il CSK 680/18).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i§1' kp.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., z
uwzglednieniem § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1935).
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