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POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powddztwa J. K.

przeciwko P. K.

o ustalenie nieistnienia uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 stycznia 2020 r., sygn. akt | AGa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd J. K. ztozyt pozew przeciwko B. K. do Sadu Okregowego w R. 0
ustalenie, ze uchwata o rozwigzaniu Spdtki ,N.” Sp. Jawna z siedzibg w R. oraz o
podziale majgtku spdtki zawartej w dniu 23 marca 2010 r. wformie aktu
notarialnego sporzgdzonego przed notariuszem B. C., Rep. A nr (...) i umowa o
podziat majatku po rozwigzaniu Spotki ,N.” Sp. Jawna z siedzibg w R., zawarta 19
kwietnia 2010 r. w formie aktu notarialnego sporzgdzonego przed notariuszem B.
C., Rep. A nr (...) - nie istniejg w obrocie prawnym z uwagi na ich niewazno$c.

Powdd ziozyt takze roszczenie ewentualne - ustalenia, ze pomiedzy nim, a



pozwanym nie istnieje stosunek prawny wynikajgcy z ww. umow, tj. z dnia 23
marca 2010 r. oraz 19 kwietnia 2010 r. opisanych wczes$niej jako uchwaty - ktére to

umowy sg niewazne.
Wyrokiem z 8 listopada 2018 r. Sgd Okregowy w R. oddalit powddztwo.

Wyrokiem z 2 stycznia 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda.

W skardze kasacyjnej powdd jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazat na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.

W ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
W sprawie Sad pierwszej instancji i Sad Apelacyjny w (...) btednie uznaly, ze chwile
~wykrycia btedu” (ktérg nalezy utozsamia¢ z pewnoscig powziecia wiadomosci o
btedzie) najpozniej mozna utozsamiacC z nieprawomocng decyzjg Dyrektora Urzedu
Kontroli Skarbowej w R., ktory okreslit zobowigzanie podatkowe powoda, dlatego
tez niniejsza skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna. Stanowisko, jakie
zaprezentowaty sgdy w sprawie poddaje w watpliwos¢ sens istnienia sgdownictwa
administracyjnego w Rzeczypospolitej Polskiej. W ocenie skarzgcego, orzecznictwo
Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych precyzyjnie wyjasnia, ze ,wykrycie
btedu”, o ktorym mowa w art. 88 § 2 k.c., nalezy rozumie¢ jako definitywne
powziecie wiadomosci o btedzie, a nie mozliwos¢ uzyskania takiej wiedzy. Nie
wystarczy sama mozliwo$¢ wykrycia btedu, strona musi mie¢ pewnos¢, ze zostata
wprowadzona w bfgd, zatem dopiero decyzja nalezycie skontrolowana pod
wzgledem zgodnosci z prawem przez sgdownictwo administracyjne (wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego) stanowi definitywne powziecie wiadomosci o

btedzie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata

uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny



Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowe;j.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07, niepubl.).

W skardze kasacyjnej nie powotano argumentéw, ktore mogtyby swiadczy¢,
ze w sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego
naruszenia prawa zapadt wyrok oczywiscie wadliwy. Wbrew twierdzeniom
skarzgcego, z powotanych przez niego orzeczen Sgdu Najwyzszego nie wynika,
ze pojecie ,wykrycia btedu” zrownane jest z ,pewnoscig powziecia wiadomosci
o btedzie”. O wykryciu btedu, w tym spowodowanego podstepnie, mozna mowic
wtedy, jezeli zaistnieje stan faktyczny, w ktérym kazda racjonalnie postepujgca
i nalezycie dbajgca o swoje interesy osoba zdataby sobie sprawe, ze sktadajgc

oswiadczenie woli, dziatata pod wptywem btedu. Innymi stowy, gdy dana osoba



poznata stan rzeczywisty co do okolicznosci, ktéra wptyneta na treS¢ czynnosci

prawne;.

Wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, sprowadzajg sie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie za$
wykazania, ze przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia popetniono uchybienia
w zakresie stosowania prawa, ktore miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty

réznym ocenom.

Biorgc to pod uwage Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsgdu.
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