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POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa D. T.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen [...] S.A. wW.

o zadosc¢uczynienie, odszkodowanie i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 listopada 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 lipca 2017 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2015 r. Sad Okregowy w W. zasgdzit
od pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen [...] SA w W. na rzecz powoda D. T.
kwote 908.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 3 grudnia 2011 r. tytutem
zadoscuczynienia, kwote 161.570 =zt z ustawowymi odsetkami tytutem
odszkodowania oraz rente z tytutu zwiekszonych potrzeb w kwotach po 1298,84 zt
miesiecznie za okres od listopada 2011 r. do listopada 2015 r., a od listopada
2015r. w kwocie po 1525,84 zt miesiecznie, a w pozostatym zakresie oddalit
powddztwo. Wyrokiem z dnia 21 lipca 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok
Sgdu Okregowego w ten sposéb, ze obnizyt zasgdzong przez ten Sad rente
w sposoOb szczegdtowo okreslony w punkcie pierwszym wyroku i oddalit apelacje
pozwanego w pozostatej czesci. Nie podzielit zarzutu pozwanego jakoby tgczna
kwota zadoséuczynienia przyznanego powodowi — 1.000.000 zt — byta sumg
nieodpowiednig do rozmiaru doznanej przez niego krzywdy. Sad Apelacyjny
zaakcentowat, ze powdd doznat bardzo ciezkiego kalectwa w wieku 9 lat, bedac

wczesniej w petni sprawnym i zdrowym dzieckiem.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwanego.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat, Zze jest ona
oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad Apelacyjny razgco naruszyt art. 445 § 1 k.c.
poprzez przyjecie, ze kwota 1.000.000 zt jest odpowiednia do doznanej przez

powoda w wyniku zdarzenia z dnia 3 sierpnia 2010 r. krzywdy.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidst o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania ewentualnie oddalenie skargi oraz zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy

przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne



zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej prima facie, bez koniecznosci glebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia
z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wykfadni przepisami albo jego wydania
w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej wykfadni
lub niewtasciwego zastosowania prawa. Natomiast skarzgcy przedstawiajgc, jako
okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie
prawa” powinien wykazac¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (por. m.in.:
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP
2004, nr 6, poz. 100 i z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49).

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,

by spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi, o ktérej mowa wyzej.

Po pierwsze, ocenny charakter kryteriow wyznaczajgcych wysokos¢
zado$c€uczynienia pienieznego przyznawanego na podstawie art. 445 § 1 k.c.
dat podstawe do sformutowania dyrektywy, wedtug ktorej podniesiony w skardze
kasacyjnej zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. przez sad drugiej instancji wskutek
zawyzenia wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia pienieznego moze byé
uwzgledniony tylko w razie wykazania oczywistego naruszenia tych kryteriéw przez
sad drugiej instancji (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia
1999 r., lll CKN 339/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 58, i z dnia 12 pazdziernika 2000,



IV CKN 128/00, nie publ.). Skoro zados¢uczynienie ma zrekompensowac szkode
niemajatkowg wyrazajgcg sie krzywdg w postaci cierpien fizycznych i ujemnych
przezy¢ psychicznych, to pierwszg i zasadniczg przestankg okreslajacg rozmiar
naleznego zadoscuczynienia jest stopien natezenia doznanej krzywdy tj. stopien
doznanych cierpien fizycznych i psychicznych, czas ich trwania, nieodwracalnosc
nastepstw wypadku i inne podobne okolicznosci. Niewymierny w petni charakter
tych okolicznosci sprawia, ze sad przy ustalaniu rozmiaru krzywdy, a tym samym
wysokosci zadoscuczynienia ma pewng swobode. Podkresla sie, ze ocena Sadu
w tym wzgledzie powinna opieraC sie na catoksztatcie okolicznosci sprawy,
nie wytgczajgc takich czynnikow, jak np. wiek poszkodowanego (por. m.in.
orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 2 wrzesnia 1960 r., 3 CR 173/60, OSN 1962,
nr 1, poz.14, z dnia 15 grudnia 1965 r., Il PR 280/65, OSNCP 1966, nr 10,
poz. 168, iz dnia 12 wrzesnia 2002, IV CKN 1266/00, nie publ.). Z analizy
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i motywdw zaskarzonego orzeczenia nie
wynika, by Sad Apelacyjny oczywiscie wadliwie okreslit przestanki decydujgce
0 rozmiarze odpowiedniej sumy zadoscuczynienia lub doprowadzit do
dysonansu miedzy poprawnie sformutowanymi przestankami w ujeciu ogoinym,
a zindywidualizowanymi przestankami dotyczgcymi powoda, arbitralnie i dowolnie
ksztattujgc wysokos¢ zadosCuczynienia w sposOb spetniajgcy przestanke

oczywistej zasadnosci skargi.

Po drugie, skarzgcy nie uwzglednit, ze wysokos¢ swiadczen przyznanych
w innych sprawach, cho¢by w podobnych stanach faktycznych, nie moze stanowié
dodatkowego kryterium miarkowania zadoscuczynienia przyznanego za doznang
krzywde. Natomiast postulat kierowania sie przy wysokosci zados$cuczynienia
sumami zasgdzonymi z tego tytutu w innych sprawach, pozwalajgcy oceni¢ czy na
ich tle nie jest ono nadmiernie wygérowane moze by¢ uznany za prawidtowy jeSli
daje sie pogodzi¢ z zasadg indywidualizacji okolicznosci uzasadniajgcych rozmiar
krzywdy w odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowanego i pozwala uwzgledni¢
specyfike konkretnego wypadku (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
29 maja 2008 r., Il CSK 78/08, | C 2009, nr 4, str. 44, z dnia 26 listopada 2009 r.,
[l CSK 62/09, OSNC - ZD 2010, nr C, poz. 80, i z dnia 19 stycznia 2012 r., IV CSK
221111, | C 2013, nr 1, str. 45). Skarzacy nie wykazat, ze kwota przyznanego



powodowi zadosCuczynienia razgco odbiega od praktyki orzeczniczej, skoro
we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, sprzecznie z wyzej okreslong
zasadg indywidualizacji zadoscuczynienia, dokonat wybiorczej analizy orzeczen
dotyczacych tej problematyki, przytoczyt w wiekszosci orzeczenia sgdow pierwszej
instancji lub rozstrzygniecia dotyczgce osob, ktore nie doznaty tak ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu (amputacja prawej konczyny dolnej powyzej kolana,
ograniczona sprawnos¢ konczyny lewej, ktéra jest koslawa i sztywna) w wieku

dzieciecym.

W konsekwencji argumentacja przytoczona we wniosku nie wykazuje tezy,
ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje kardynalnych btedéw w zakresie
stosowania prawa materialnego, ktorych efektem jest orzeczenie oczywiscie

wadliwe.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. zart. 391 § 1 wzw. z art. 398*' k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015, poz. 1800 ze zm.).
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