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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 21 listopada 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku W.W.

z udziatem K.G., R.W., AW.

i Gminy G.

0 rozgraniczenie,

na skutek skargi kasacyjnej W.W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Koninie

z 26 pazdziernika 2023 r., | 1 Ca 286/23,

21 listopada 2025 r.

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Kole
adw. D.S. kwote 360 (trzysta szescdziesiat 00/100) ziotych

powiekszong o kwote podatku od towarow i ustug tytutem

kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzacemu z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

3. oddala wniosek o zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz

adw. K.B. kosztéw pomocy prawnej udzielonej uczestniczce K.G.

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
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potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujagcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktéw i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy
wnioskodawca W.W. powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej,
majgcg wynika¢ z argumentacji przytoczonej w uzasadnieniu skargi, a takze z
podniesionych w skardze zarzutow i uchybieh procesowych, jak rowniez z wadliwej

oceny zebranego materiatu dowodowego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie, stanowi — obok
podstaw skargi kasacyjnej i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.) — odrebne i
samodzielne wymaganie konstrukcyjne skargi kasacyjnej (art. 3984 § 2 k.p.c.).
Wynika to z odmiennej funkcji wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ktéra polega na przekonaniu Sgdu Najwyzszego, ze merytoryczne
rozpoznanie skargi kasacyjnej jest uzasadnione 2z punktu widzenia jej
publicznoprawnych celéw. Cele te sprawiajg, ze ocena podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia ma nastepczy charakter i jest warunkowana uprzednim pozytywnym
zweryfikowaniem powodoéw przemawiajgcych za jej przyjeciem do rozpoznania

(przyczyn kasacyjnych).

Skarga kasacyjna nie odpowiadata tym wymaganiom, poniewaz argumenty
majgce stuzyé uzasadnieniu przyczyny kasacyjnej zostaty w niej scalone z
argumentami majgcymi swiadczyC o zasadnosci podstaw kasacyjnych. Podejscie

takie jest niedopuszczalne i zapoznaje szczegdlng funkcje wniosku o przyjecie
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skargi kasacyjnej do rozpoznania, uniemozliwiajgc Sgdowi Najwyzszemu ocene
istnienia przyczyn kasacyjnych (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia

19 czerwca 2019r., IV CSK 575/18 i powotane tam wczes$niejsze orzecznictwo).

Niezaleznie od tego konstrukcyjnego mankamentu, tre$¢ wniosku — w
zestawieniu z motywami zaskarzonego postanowienia — nie pozwalata uznac, aby
zaskarzone orzeczenie byto wadliwe w stopniu ewidentnym i widocznym juz na
pierwszy rzut oka, co zaktada przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN
1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52 i z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00,
OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Poglad Sgdu Okregowego, wedtug ktérego objecie
nieruchomos$ci w posiadanie za zgodg wiasciciela, chociazby byta ona jedynie
dorozumiana i posiadanie nieruchomosci w zakresie przez wiasciciela okreslonym
lub tolerowanym, swiadczy z reguty o posiadaniu zaleznym, wpisuje sie w
judykature Sgdu Najwyzszego (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 kwietnia 2019 r., | CSK 368/18 i powotane tam orzecznictwo) i nie $wiadczy o
wadliwosci zaskarzonego postanowienia. Podniesiony w skardze zarzut btednej
oceny dowodow i wadliwych ustalen faktycznych byt natomiast niedopuszczalny
(art. 3982 § 3 k.p.c.), godzac w sens postepowania kasacyjnego, ktéry polega na
kontroli legalnosci zaskarzonego orzeczenia przy zwigzaniu Sadu Najwyzszego

jego podstawg faktyczng (art. 3982 § 2 k.p.c.).
Nalezato tym samym odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach postepowania naleznych petnomocnikowi reprezentujgcemu z
urzedu wnioskodawce orzeczono na podstawie § 11 pkt 2 w zwigzku z § 16 ust. 4
pkt 2 obowigzujgcego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja
2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. poz. 763). Wniosek petnomocnika reprezentujgcego z urzedu
uczestniczke K.G. o zasgdzenie od wnioskodawcy kosztéw pomocy prawnej

udzielonej z urzedu oddalono, zwazywszy, ze koszty te podlegajg przyznaniu od
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Skarbu Panstwa (por. § 1 i 2 powotanego rozporzgdzenia), nie za$ strony

(uczestnika) postepowania.

(K.G.)

[SOP]



