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POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa M. W., A. W.

przeciwko A. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig - [...] spotce komandytowej
wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 sierpnia 2021 r., sygn. akt | AGa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 2700,-
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego A. Sp. z 0.0. — [...] Sp. k. w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z 20 sierpnia 2021 r., Sad Najwyzszy zwazyt,
co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzeé
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo
i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktéorych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet
w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia
wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg
korygowanie ewentualnych bteddéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut
oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia z przepisami
prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.: postanowienia Sadu
Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100;
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Zdaniem skarzgcego zachodzi oczywista zasadnos¢ skargi, poniewaz Sad
Apelacyjny w sposob razgcy naruszyt art. 97, art. 103 § 1, art. 104, art. 60,
art. 65§ 1i2, art. 3531, art. 506 § 1 i 2, art. 6471 § 5 oraz art. 5 k.c. Podniost,
ze Sad drugiej instancji btednie uznat, Zze nie powstato zabezpieczenie w postaci
kaucji gwarancyjnej, a dochodzone przez powodow naleznosci stanowity jedynie
czeSC niewyptaconego wynagrodzenia, za ktérego zaptate solidarng

odpowiedzialno$¢ ponosi skarzgcy.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie

przekonuje, ze doszto w niniejszej sprawie do razgcego naruszenia prawa, ktére



skutkowatoby oczywistym uzasadnieniem skargi. Z lektury uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze Sgd Apelacyjny, w kontekscie postawionych przez
skarzgcego zarzutdéw, szczegotowo rozwazyt kluczowg w sprawie kwestie
dotyczgcg tego, czy powodowie dochodzg czesci wynagrodzenia za wykonane
roboty budowlane, czy tez zwrotu kaucji gwarancyjnej, ktora nie jest objeta
roszczeniem, za ktore odpowiada inwestor i generalny wykonawca zgodnie
z art. 6471 § 5 k.c., podzielajagc w tym przedmiocie stanowisko Sgdu pierwszej
instancji. Podniost, ze skuteczne utworzenie kaucji gwarancyjnej wymagato
ztozenia skutecznych oswiadczeh o potrgceniu kwot, ktére miaty sie na te kaucje
sktadac, a skarzacy nie wykazat, ze do zlozenia takich oswiadczen doszio. Istota
zarzutdow naruszenia art. 97, art. 103 § 1, art. 104, art. 60, art. 65 § 1 i 2,
art. 3531, art. 506 § 1i 2, art. 6471 § 5 k.c., z ktérymi skarzgcy wigze oczywistg
zasadnosc¢ skargi, polega na zakwestionowaniu poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych i oceny dowodow, z ktorych wynika m.in., ze cho¢ w umowie zawarto
zapis o mozliwosci wydania generalnemu podwykonawcy okreslonej kwoty
pieniedzy celem ustanowienia tej kaucji, z mozliwosci tej strony nie korzystaty i nie
miaty takiego zamiaru, nie doszto réwniez do ustanowienia kaucji gwarancyjnej
przez potrgcenie wierzytelnosci o pokrycie kaucji w konkretnej kwocie
z wierzytelnoscig przystugujgcg powodom z tytutu wynagrodzenia na podstawie
poszczegolnych faktur, poniewaz spotka T. nie sktadata w tym zakresie stosownych
oswiadczen woli. Argumentacja zawarta w skardze dotyczgca oczywistego
naruszenia powotanych wyzej przepiséw sprowadza sie do zaprezentowania przez
skarzgcego wiasnej oceny sprawy, kwestionowania rozstrzygniecia i przedstawienia
go jako w subiektywnej opinii skarzgcego oczywiscie niesprawiedliwego. Skarzacy
nie uwzglednit, ze postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, a
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i
oceny dowodow (art. 398® § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.). Skarzgcy, polemizujgc z
ustaleniami i oceng dowoddw, zmierza w istocie do zniweczenia publicznoprawne;j
funkcji skargi i wydania orzeczenia w interesie jednostkowym, w postepowaniu
opartym na analizowaniu przeprowadzanych przed Sgdami obu instancji dowodow.

Natomiast jesli chodzi o kwestie zwigzang z oceng zgdania powodow w kontekscie



art. 5 k.c. wskaza¢ nalezy, ze stosowanie klauzul generalnych, a zwtaszcza
art. 5 k.c. stanowi domene sadow meriti. Sgd Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym ma ograniczone mozliwosci w tym zakresie, moze zakwestionowac
stanowisko Sgdow meriti w tym zakresie tylko wtedy, gdy jest ono razgco btedne
i krzywdzace. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawiono argumentow, ktore uzasadniatyby ocene, iz Sad drugiej instancji
stwierdzajgc, ze skarzgca nie wykazata Zzadnych okolicznosci, ktére mogtyby
ewentualnie rzutowaC na zakwestionowanie dochodzonego roszczenia przez
pryzmat art. 5 k.c., dopuscit sie razgcych btedéw, w stopniu przemawiajgcym za
oczywistg zasadnoscig skargi. Analiza zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz
motywéw zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi do oceny, iz Sgd Apelacyjny
ferujgc wyrok dopuscit sie kardynalnych btedéw, w stopniu przemawiajgcym za

oczywistg zasadnoscig skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

[as]



