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POSTANOWIENIE

20 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 20 marca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa B.C.

przeciwko Szpitalowi w W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej B.C.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 13 listopada 2023 r., V Ca 3052/23,,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Warszawie na rzecz adwokata adw. P.F. kwote 4050 (cztery tysigce
piecdziesiat) zt powiekszong o nalezny podatek od towardéw i ustug z
tytutu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym,

3. nie obcigza skarzgcej kosztami postepowania kasacyjnego na

rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 maja 2023 r. wydanym w sprawie z powodztwa B.C.
przeciwko Szpitalowi w W. o zaptate, Sad Rejonowy dla Warszawy - Srédmieécia

w Warszawie oddalit powodztwo i orzekt o kosztach postepowania. Apelacja
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powddki zostata oddalona wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z 13
listopada 2023 r.

Powddka wniosta skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sagdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych wyzej
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powddka
wywiodta, ze jest ona oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na zaniechanie przez
Sady meriti ustalenia i wyjasnienia kluczowych dla sprawy okolicznosci faktycznych
przez oddalenie wnioskéw dowodowych powddki, w tym o dopuszczenie dowodow
z opinii kolejnych biegtych sgdowych, na okolicznosci wskazane w pismach
procesowych petnomocnika powodki sktadanych w  toku postepowania

pierwszoinstancyjnego.

Oparcie wniosku o0 przyjecie skargi do rozpoznania na przywotanej

przyczynie kasacyjnej obligowato powodke do wykazania kwalifikowanej postaci
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naruszenia przytoczonych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej przepiséw
prawa materialnego lub procesowego, naruszenia razgcego, jednoznacznego,
dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez studiowania akt sprawy i prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, Nr 3, poz. 52; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156
oraz z 15 czerwca 2018 r., Ill CSK 38/18). Nalezy tez przypomnie¢, ze zgodnie z
powszechnie aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa pogladem, o przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
sprzecznego z prawem i nieprawidtowego orzeczenia, ktére z tych przyczyn nie
moze sie osta¢ w obrocie prawnym (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15
pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15.; z 2
czerwca 2016 r., lll CSK 113/16; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16; z 29
wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17; z 18 kwietnia
2018 r., Il CSK 726/17 z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18).

Skarzgca nie wykazata tak rozumianej czwartej przyczyny kasacyjnej. Po
pierwsze, nie wskazata we wniosku o przyjecie skargi przepisow, ktérym Sad
drugiej instancji miat uchybi¢ w stopniu razgcym i usprawiedliwiajgcym zatozenie o
istnieniu przywotanej przyczyny kasacyjnej. Nie jest w tym wzgledzie wystarczajgce
odwotanie sie przez skarzgcg do podstaw skargi kasacyjnej, opartych na zarzutach
procesowych oraz ich uzasadnienia. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
jest bowiem oddzielng czescig skladowg skargi, wyodrebniong formalnie i
redakcyjnie, uregulowang w art. 398* § 2 k.p.c. i powinien by¢ odrebnie
uzasadniony w stopniu pozwalajgcym Sgdowi Najwyzszemu na zorientowanie sie,
czy istnieje przywotana we wniosku przyczyna kasacyjna, bez siegania do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia, ktére nie podlegajg badaniu na tym etapie
postepowania kasacyjnego. Po drugie, wniosek o0 przyjecie skargi opiera sie, w
istocie, na niedopuszczalnym w postepowaniu kasacyjnym, kwestionowaniu
poprawnosci oceny dowodow oraz ustalen faktycznych, stanowigcych podstawe
zaskarzonego orzeczenia, w tym w szczegolnosci negowaniu oceny

przeprowadzonych w toku postepowania dowoddw z opinii biegtych, implikujgcych
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stanowisko Sadu drugiej instancji co do braku potrzeby powotania w sprawie

kolejnych biegtych.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego w odniesieniu do petnomocnika powddki
ustanowionego z urzedu, bedgcego adwokatem, znajduje oparcie w art. 29 ust. 1
ustawy z 26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r.,
poz.1564) oraz § 16 ust.4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 6 i § 4 ust.1 i 3 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz.763 ). Sad
Najwyzszy odstgpit od obcigzania powddki kosztami postepowania kasacyjnego na
rzecz pozwanego, ktory wniost odpowiedz na skarge kasacyjng, w oparciu o
zasade stusznosci, uwzgledniajgc okolicznosci sprawy, w tym sytuacje majgtkowgq i

zyciowg powodki (art. 102 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c.).

Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[SOP]



