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POSTANOWIENIE

27 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 27 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku M.B.

z udziatem B.C., D.C. i A.B.

o stwierdzenie nabycia spadku po S.C.,

na skutek skargi kasacyjnej B.C., D.C. i A.B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 18 lipca 2024 r., V Ca 1688/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze uczestnicy i wnioskodawczyni ponosza
koszty postepowania kasacyjnego zwigzane ze swym udziatem

W sprawie.

UZASADNIENIE
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Postanowieniem z 18 lipca 2024 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit
apelacje uczestnikéw od postanowienia Sgdu Rejonowego w Piasecznie z 8 marca
2024 r. stwierdzajgcego, ze spadek po S.C., zmartym dnia [...] w Z., majgcym
ostatnie miejsce zwyktego pobytu w Z., na podstawie testamentu wtasnorecznego z
3 kwietnia 2020 r. otwartego i ogtoszonego przed Sgdem Rejonowym w Piasecznie
24 lutego 2021 r., nabyta w catosci, z dobrodziejstwem inwentarza, M.B. -

wnioskodawczyni.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, uczestnicy wskazali przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. Ich zdaniem o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej Swiadczy
naruszenie art. 945 § 1 k.c., art. 670 § 1 oraz art. 379 pkt 5 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi

niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznoséci gtebszej analizy,
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sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
np. postanowienia Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.;
z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzacy nie wykazali, aby zaskarzone postanowienie byto dotkniete tego

rodzaju nieprawidtowosciami.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotali sie do
zarzutu naruszenia art. 379 pkt 5 k.p.c. i pozbawienia ich moznosci obrony ich
praw, co przejawiato sie uniemozliwieniem pethnomocnikom procesowym zadawania
pytan wnioskodawczyni na rozprawie 24 lutego 2021 r. Argumentacja skarzgcych
odwotuje sie zatem do niewaznosci postepowania w pierwszej instancji. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zas wyjasniono, ze niewaznosc¢ postepowania w
pierwszej instancji oraz nieuwzglednienie jej przez sad drugiej instancji
w postepowaniu odwotawczym (art. 378 § 1 in fine k.p.c.) Sgd Najwyzszy bierze
pod rozwage tylko w granicach podstaw skargi kasacyjnej dotyczgcych naruszenia
przez sad drugiej instancji przepisow nakazujgcych uwzglednienie niewaznosci
przed sgdem pierwszej instancji. Kwesta niewaznosci postepowania przed sgdem
pierwszej instancji moze by¢ wiec badana jedynie posrednio, przez przytoczenie
przez skarzgcego, w ramach drugiej podstawy kasacyjnej (art. 3983 § 1 pkt 2
k.p.c.), zarzutu naruszenia art. 378 8§ 1 k.p.c. lub art. 386 § 2 k.p.c. (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5. poz.
81; z 14 grudnia 2001 r., V CKN 556/00, niepubl., z 25 listopada 2011 r., Il CSK
182/11, niepubl.; z 24 maja 2012 r., V CSK 255/11, niepubl.; z 15 listopada 2012 r.,
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V CSK 536/11, niepubl.; z 15 maja 2014 r., Il CSK 446/13, niepubl.; z 17 lutego
2015 r., Il CSK 364/14, niepubl.; z 13 maja 2016 r., Ill CSK 256/15, niepubl.; z dnia
24 listopada 2016 r., Il CSK 142/16, niepubl.). Zarzuty takie in casu nie zostatly

sformutowane.

Skarzacy nie wykazali réwniez oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w zakresie zarzutu naruszenia art. 945 § 1 k.c. i art. 670 § 1 k.p.c., ktorg uzasadnili
we wniosku tym, ze tres¢ testamentu bedgcego podstawg wydanego postanowienia
spadkowego zostata spadkodawcy podyktowana, co wprost wynika z zeznan
wnioskodawczyni, testament nie wyraza zatem woli spadkodawcy, a jedynie wole
wnioskodawczyni, a sad wbrew dyspozycji art. 670 § 1 k.p.c. nie podjat inicjatywy
ustalenia z urzedu istotnych okolicznosci zwigzanych z powstaniem testamentu
witasnorecznego, ktore to okolicznosci miaty decydujgcy wptyw na ustalenie

waznosci testamentu.

Zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw, a Sad Najwyzszy jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.). Niedopuszczalna jest w konsekwencji réwniez
préba podwazania ustalen faktycznych poczynionych przez sgdy meriti i przyjetej
przez te sady oceny dowodow, pod pozorem twierdzen o naruszeniu przepisow
prawa materialnego lub przepisbw postepowania (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 23 listopada 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, Nr 4, poz. 76; z 12
czerwca 2006 r., IV CSK 100/06, niepubl.; z 31 sierpnia 2020 r., | CSK 686/19,
niepubl.; oraz wyroki: z 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, niepubl.; z 8 maja 2008
r., V CSK 579/07, nie-publ.; z 16 listopada 2012 r., lll CSK 73/12, niepubl.; z 14
lutego 2013 r., Il CSK 292/12, niepubl., z 23 czerwca 2016 r., V CSK 536/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2017 r., | CSK 93/17, niepubl.). O wystgpieniu przyczyn
kasacyjnych nie moze w konsekwencji przekonywaC argumentacja skarzgcych
wywodzona z niedopuszczalnych na etapie postepowania kasacyjnego zarzutow
podwazajgcych poczynione ustalenia faktyczne i oparta na faktach nie objetych
podstawg faktyczng, w postaci dyktowania spadkodawcy przez wnioskodawczynie

tresci testamentu.
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W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono réwniez, ze obowigzek
dziatania sadu ex officio wynikajgcy z art. 670 k.p.c. nie obejmuje obowigzku
prowadzenia z urzedu dowodow celem potwierdzenia waznosci i skutecznosci
testamentu, w sytuacji gdy sad nie powzigt watpliwosci, iz testament jest niewazny
lub nieskuteczny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 wrzesnia 2019 r.,
| CSK 504/18, niepubl.). Przedstawiona we wniosku argumentacja ograniczona do
stwierdzenia, ze Sad nie podjat inicjatywy ustalenia z urzedu istotnych okolicznosci
zwigzanych z powstaniem testamentu wtasnorecznego, ktore to okolicznosci miaty
decydujagcy wpltyw na ustalenie waznosci testamentu, nie daje podstaw do
przyjecia, iz skarga kasacyjna jest uzasadniona, a tym bardziej, by byla ona
zasadna w stopniu oczywistym i widocznym prima vista. Jak wynika z uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia w sprawie ustalone zostato, w jakich okolicznosciach
spadkodawca sporzgdzat testament, w tym okolicznos¢, Zze kontaktowat sie
podczas jego sporzgdzania telefonicznie z wnioskodawczynig i piszgc swojg
ostatnig wole konsultowat z nig, czy to co pisze jest wiasciwe. Ponadto okolicznos¢
ta stanowita zasadniczg czes¢ rozwazan Sadu dotyczgcych waznosci testamentu
ocenianej na gruncie art. 945 § 1 k.p.c. Skarzagcy nie wykazali zatem oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjne;.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

Roman Trzaskowski

(K.L.)

[a.4]
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