Sygn. akt | CSK 296/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z wniosku C. spotki komandytowej w W.

przy uczestnictwie D. T.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 stycznia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XXIll Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W Swietle tej
regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec

tego osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek



o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sgd Najwyzszy moze rozstrzygng¢ w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomnieC nalezy, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c. Uzasadniajgc pierwsza, wskazat, ze istotne
zagadnienie prawne dotyczy mozliwosci przyjecia na gruncie art. 376 ust. 1 zd. 1
p.u., ze z wnioskiem o orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
moga wystgpi¢ wytgcznie podmioty, ktdérych wierzytelnosci nie sg umieszczone na
liscie wierzytelnosci sporzgdzonej w toku postepowania upadtosciowego — a jezeli
odmaoéwiono uznania wierzytelnosci w toku postepowania upadtosciowego lub
umorzono postepowanie upadtosciowe przed ustaleniem listy wierzytelnosci
albo nie wszczeto postepowania upadtosciowego — ktérych nie stwierdzono

prawomocnym orzeczeniem sadu lub ostateczng decyzjg administracyjng.

W ocenie skarzgcego powotane watpliwosci w zakresie oceny legitymacji

procesowej wnioskodawcy dowodzg takze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sad Najwyzszego, powotanie sie na
istotne zagadnienie prawne, jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), wymaga sformutowania problemu prawnego
i uzasadnienia, ze ma on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter.
Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we wniosku
przepisdw prawa, powinien by¢ ujety w sposob abstrakcyjny, a zarazem wigzac sie
Z rozpoznawang sprawg. Konieczne jest przy tym wskazanie argumentéw, ktoére
prowadzg do rozbieznych ocen (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK



180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14 i z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14).

Istotne zagadnienie prawne nie wystepuje, jezeli Sgd Najwyzszy w pewne;j
kwestii wyrazit juz wczesniej odpowiedni poglad we wczesniejszym orzecznictwie,
a nie zachodzg, wykazane przez skarzgcego, okoliczno$ci uzasadniajgce
zmiane tego poglgdu. Taka sytuacja wystepuje w badanej sprawie. Analizujgc tresc
art. 376 § 1 zd. 1 prawa upadtosciowego stanowigcego o tym, kto ma legitymacje
do zgdania wszczecia postepowanie w sprawach, o ktérych mowa w art. 373
i art. 374, Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 czerwca 2015 r. IV CSK
564/14, nie publ.) w odniesieniu do wnioskodawcy powotujgcego sie na status
wierzyciela wyjasnit, ze taki status jest determinowany przez istnienie
wierzytelnosci, w postepowaniu zatem o orzeczenie zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej powotanie sie na ten status wymaga wykazania istnienia
wierzytelnosci. Moze to nastgpi¢ przez wskazanie na umieszczenie jej na liscie
wierzytelnosci, sporzgdzonej w toku postepowania upadtosciowego (przedtozeniem
wyciggu z listy wierzytelnosci), a jezeli odmowiono uznania wierzytelnosci w toku
postepowania upadto$ciowego lub umorzono postepowanie upadtosciowe przed
ustaleniem listy wierzytelnosci albo nie wszczeto postepowania upadtosciowego,
istnienie takiej wierzytelnosci moze byc¢ stwierdzone prawomocnym orzeczeniem
sadu lub ostateczng decyzjg administracyjng. Brak wykazania, ze wierzytelnosc¢
istnieje podwaza status wierzyciela. W kazdym razie postepowanie z art. 376
prawa upadtosciowego nie jest postepowaniem wiasciwym dla udowadniania
przez wnioskodawce, na zasadach ogolnych, ze konkretna wierzytelnosc istnieje
i mu przystuguje; w tym postepowaniu istnienie wierzytelnosci musi by¢ pewne.

W badanej sprawie skarzgcy tego nie udowodnit.

Ubocznie nalezato dostrzec, ze motywy wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ujawniaty sprzecznos¢ argumentacyjng, gdyz powotanie
sie na przestanke w postaci oczywistej zasadnosci skargi jest zasadniczo
wytgczone, gdy skarzgcy jednoczesnie twierdzi, ze wyktadnia przepisow, ktére
stanowity podstawe kwestionowanego orzeczenia, skutkuje powstaniem istotnych
zagadnieh prawnych wymagajgcych rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy. Stan

taki koliduje bowiem z twierdzeniem o oczywistej, widocznej juz prima facie i bez



potrzeby gtebszych dociekan, wadliwosci kwestionowanego rozstrzygniecia, ktéra
jest zatozeniem przyczyny kasacyjnej unormowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2011 r., Il UK 24/11,
z dnia 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14, i z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15).

Majgc to na wzgledzie, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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