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POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku K. K.

z udziatem L. K.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 wrzesnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 8 lipca 2021 r., sygn. akt | Ca 236/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnobrzegu postanowieniem z 23 lutego 2021 r.,
wydanym w sprawie z wniosku K. K. z udziatem L. K. o podziat majgtku wspdlnego,
oddalit wniosek uczestniczki o ustalenie nierédwnych udziatéw w majgtku wspolnym,;
ustalit, ze w sktad majatku wspdolnego powstatego w trakcie trwania matzenskiej
wspoélnosci majgtkowej wchodzi nieruchomosé, oznaczona jako dziatka nr [...],
potozona w N., o powierzchni 0,0984 ha, dla ktorej jest prowadzona ksiega
wieczysta w Sgdzie Rejonowym w Tarnobrzegu o nr [...], o wartosci 316 670 z;
dokonat podziatu majgtku wspdlnego w ten sposob, ze nieruchomos¢ opisang
powyzej przyznat na wytgczng witasnos¢ uczestniczce; wniosek uczestniczki o
zasgdzenie od wnioskodawcy na jej rzecz zwrotu poniesionych przez nig naktadow
na nieruchomos¢ oddalit; zasgdzit od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy tytutem

sptaty kwote 158 335 zt, ptatng w terminie odmiu miesiecy od uprawomocnienia sie



niniejszego postanowienia z ustawowymi odsetkami za opodznienie od dnia

opoOznienia do dnia zaptaty.

Postanowieniem z 8 lipca 2021 r. Sgd Okregowy w Tarnobrzegu zmienit
postanowienie Sgdu Rejonowego w pkt V o tyle, ze ptatnos¢ kwoty 158 335 zt
zasgdzonej tytutem sptaty od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy roztozyt na 3
rbwne raty w wysokosci po 52 778,33 zt, ptatne: | rata - w terminie 1 roku od
uprawomocnienia sie postanowienia; Il rata - w terminie 2 lat od uprawomocnienia
sie postanowienia; Il rata - w terminie 3 lat od uprawomocnienia sie postanowienia,
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w przypadku uchybienia terminowi

ptatnosci ktérejkolwiek z rat oraz w pozostatym zakresie oddalit apelacje.

W skardze kasacyjnej uczestniczka, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazata na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

W jej ocenie skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z
obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod kagtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania

przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;



oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in. postanowienia SN:
z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10 stycznia 2003 r., V
CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07).

Wymaganej w ramach badania przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
argumentacji nie stanowi samo postawienie zarzutu oczywistego naruszenia, a
sformutowanie takiego zarzutu nie prowadzi jeszcze do oceny, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. W skardze kasacyjnej nie powotano argumentow,
ktére mogtyby swiadczyc¢, ze w sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa
oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w sadzie drugiej instancji

postanowienie oczywiscie wadliwe.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.
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