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POSTANOWIENIE

19 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 19 marca 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko B. G.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej B. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 8 marca 2024 r., | ACa 1334/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwana B. G. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w

Biatymstoku z 8 marca 2024 r., wydanego w sprawie z powodztwa M. S. o zaptate.

Skarzgca uzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
niewaznoscig postepowania wynikajgcg z btednego przyjecia jej legitymacji biernej
w sprawie, a takze oczywistg zasadnoscig sktadanego srodka zaskarzenia, ktorej
zrodtem bylo zastosowanie przez sgdy rozpoznajgce sprawe przepisow
dotyczacych bezpodstawnego wzbogacenia, mimo ze srodki finansowe zostaty

przekazane na rzecz osoby oraz bez zastrzezenia obowigzku zwrotu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Zarzut niewaznosci postepowania jest bezzasadny. Legitymacja bierna
pozwanej wynika z ustalonego w postepowaniu przed sgdami meriti faktu, iz
pozyczki udzielane byly przez powoda na rzecz przedsiebiorstwa prowadzonego
przez pozwang. Roéwniez kwoty ptacone przez powoda na rzecz osob trzecich
stanowity zobowigzania przedsiebiorstwa pozwanej. Brat powoda i byty konkubent
pozwanej nie byt za$ strong Zzadnej z czynnos$ci, ktorych dotyczy sprawa, nie

wystepowat tez w roli pethomocnika przedsiebiorstwa pozwanej.

Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie takze naruszen prawa, ktére
doprowadzityby do oczywistej zasadnosci skargi. Ustalenia faktyczne poczynione w
sprawie przez sgdy obu instancji przeczg stanowisku powodki zaréwno co do
osoby, na ktorej rzecz powdd dokonywat wptat i sptat pienieznych, jak i tytutu, dla
ktérego udostepniat pozwanej poszczegdlne kwoty. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynika bowiem, ze powdd informowat pozwang o swoim oczekiwaniu, ze
zostanie sptacony, a takze ze czynnie dagzyt do zabezpieczenia wiasnych

wierzytelnosci na majgtku pozwane;.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej wystepuje zas wtedy, gdy zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni i w
wyniku takiego naruszenia prawa zapadfo w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie
wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego
przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Skarzgcy zas
powinien uzasadnic te przestanke, wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie
w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywac sie na
wadliwo$é ustalen faktycznych, ani opieraé na innych faktach niz stanowigce
podstawe rozstrzygniecia (zob. np. postanowienia SN z 7 grudnia 2023 r., | CSK
5630/22; z 8 listopada 2023 r., | CSK 3494/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK
1631/23 oraz z 25 wrzesnia 2023 r., | CSK 903/23).

Skarzgca nie uczynita zado$¢ tym wymaganiom. Uzasadnita wniosek o

przyjecieskargi do rozpoznania w oparciu o0 zatozenia niezgodne z faktami
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stanowigcymi podstawe rozstrzygniecia. Kwestionowanie ustalen faktycznych jest
zas niemozliwe na etapie postepowania kasacyjnego ze wzgledu na brzmienie art.

3983 § 3 oraz art. 3983 § 2 k.p.c.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi do rozpoznania.

[ad]

Mariusz Zatucki



