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POSTANOWIENIE

20 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

na posiedzeniu niejawnym 20 listopada 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa H. J. i Z. J.

przeciwko P. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 28 pazdziernika 2022 r., | ACa 804/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 sierpnia 2020 r. Sagd Okregowy w Poznaniu zasgdzit od
pozwanego P. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P. na rzecz H. J. i Z. J.
88 844,22 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie: od 12 000 zt od 10 maja 2019
r., od 76 844,22 zt od 10 grudnia 2019 r., do dnia zaptaty kazdej z tych kwot oraz

oddalit powddztwo w pozostatej czesci.
Wyrokiem z 28 pazdziernika 2022 r. Sgd Apelacyjny w Poznaniu oddalit obie
apelacje.

W skardze kasacyjnej pozwany, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazat na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.
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Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z
obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za§ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w
sprawie (zob. postanowienia SN: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z 7 czerwca
2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada 2007 r., |
CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05; z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Nalezy podkresli¢, ze w uchwale Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2024 r., 1lI
CZP 27/22 wskazano, ze wiascicielowi nieruchomosci, ktérej wartos¢ zmniejszyta
sie na skutek wprowadzenia obszaru ograniczonego uzytkowania (OOU),
przystuguje odszkodowanie na podstawie art. 129 ust. 2 ustawy z 27 kwietnia 2001

r. - Prawa ochrony srodowiska (dalej: ,p.0.8.”), chociazby zmniejszenie to nie miato
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zwigzku z ograniczeniami wynikajgcymi z art. 135 ust. 3a p.o.S. Ponadto
wyjasnienia wymaga, ze co do zasady, zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem
Sadu Najwyzszego wiascicielowi nieruchomosci potozonej w OOU, o ktéorym mowa
w art. 135 p.o.s., nie przystuguje odszkodowanie w wysokosci odpowiadajgce;j
kosztom zapewnienia w budynku znajdujgcym sie na tej nieruchomosci
odpowiedniego klimatu akustycznego, jezeli koszty te nie zostaty poniesione (zob.
uchwate SN z 28 pazdziernika 2022 r., Il CZP 100/22). Oznacza to, ze

przedstawiony przez skarzgcego problem zostat wyjasniony w orzecznictwie.

Biorgc to pod uwage Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit wniosku powodéw o zasgdzenie na ich rzecz
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.
Ustanowiony przez powodow petnomocnik wnidst bowiem odpowiedz na skarge po
uptywie ustawowego terminu od doreczenia odpisu skargi kasacyjnej. Odpowiedz
na skarge kasacyjng moze by¢ wniesiona w terminie dwutygodniowym od
doreczenia odpisu skargi (art. 3987 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.). W orzecznictwie
wyjasniono, ze takiej odpowiedzi nie stanowi tak nazwane pismo procesowe,
whniesione po uptywie ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci (zob. wyroki
SN: z 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00; z 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00iz 7
maja 2003 r., IV CKN 113/01). W rozpoznawanej sprawie odpis skargi kasacyjnej
zostat doreczony powodom 4 maja 2023 r. (k. 733 i 734 akt), a zatem termin do
whniesienia odpowiedzi na skarge kasacyjng uptyngt z dniem 18 maja 2023 r. Na
kopercie przesytki zawierajgcej pismo powoddw widnieje stempel urzedu
doreczajgcego z uwidoczniong na nim datg 12 lipca 2023 r. W konsekwencji nie
wywotuje ono skutkdéw w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

[S.J.]

r.g.
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