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POSTANOWIENIE

8 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 8 pazdziernika 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko W. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej W. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 26 stycznia 2024 r., | ACa 1174/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 360 (trzysta
szesédziesigt) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od doreczenia
pozwanej odpisu niniejszego postanowienia, tytutiem

kosztow postepowania kasacyjnego.

[dr]

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
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jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
W nhawigzaniu do powyzszych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwana wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), ktore przedstawit jako pytanie: - ,,w oparciu o jakie zatozenia bgdz mierniki
dostawca ustug hostingowych, nie majgc ani obowigzki ani mozliwosci prowadzenia
postepowania dowodowego, ma oceniac tresci zgtaszane jako
bezprawne, w przypadku praw podmiotowych, ktérych naruszenie badane jest na

ptaszczyznie obiektywnej, jak i subiektywnej uprawnionego?”.

Pozwana powotata sie réwniez na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.) w zakresie moznosci skorzystania przez Swiadczeniodawce ustug
hostingowych z wytgczenia odpowiedzialnosci okreslonego przepisem art. 14 ust. 1
ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (tekst jedn.
Dz. U. z 2024 r. poz. 1513, dalej jako: ,u.$.u.d.e.”) w zw. z art. 15 u.$.u.d.e. oraz art.
24 §1k.c.;

Zgodnie z ustalong linig  orzecznictwa, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga okreslenia problemu
o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to
zagadnienie  sformutowaé oraz przedstawi¢ argumentacje  jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepiséw, na tle ktérych ono powstato. Zagadnienie powinno byé¢
ponadto ,istotne” z uwagi na wage problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla
systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej

sprawie, to zaréwno charakter rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez
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sady meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy bylby zwigzany (art. 3983 § 3
iart. 39813 § 2 k.p.c.), musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez

skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwalac¢ na jego rozstrzygniecie.

O potrzebie wyktadni przepisow prawnych jako przestance przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania mozna mowic¢ wtedy, gdy z majgcego zastosowanie lub
moggcego mie¢ zastosowanie w sprawie przepisu dekodowane sg rézne normy
prawne, a brak jest wypowiedzi w doktrynie i orzecznictwie, ktore by te roznice
usuwaty i wyjasniaty przyczyny ich wystepowania. Potrzeba wyktadni przepisow
prawnych nie powstaje, gdy Sad Najwyzszy ustalit stanowisko i wyrazat poglady we
wczesniej wydanych orzeczeniach na temat wyktadni przepisow objetych

whnioskiem, a nie zaszty zadne okolicznosci uzasadniajgce ich zmiane.

Wskazywane przez skarzgcg watpliwosci zostaty juz wystarczajgco
omowione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. wyrok z 24 listopada 2017 r.,
| CSK 73/17, postanowienie z 2 stycznia 2019 r., | CSK 324/18). Sad Najwyzszy
dokonat wyktadni art. 14 i 15 us.ud.e. w zw. z art. 24 § 1 k.c. i wyjasnit, ze
odpowiedzialnos¢ hosting providera nalezy ocenia¢ przez pryzmat art. 24 § 1 k.c.,
ktorego zastosowaniu wobec administratora portalu internetowego nie sprzeciwiajg
sie przepisy ustawy o swiadczeniu ustug drogg elektroniczng oparte na dyrektywie
2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie
niektorych  aspektéw prawnych ustug spoteczenstwa informacyjnego,
w szczegodlnosci handlu elektronicznego na rynku wewnetrznym (Dz. U. WE L 178
z dnia 17 lipca 2000 r.), w tym jej art. 14 ust. 3. Powotane stanowisko jest zbiezne
z pogladem Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka wyrazonym w wyroku z 10
pazdziernika 2013 r. w sprawie Delfi AS v. Estonia, nr 64569/09. W konsekwencji
Sad Najwyzszy przyjat, ze bezczynnosci pozwanego hosting providera nie da sie
usprawiedliwi¢ w wypadku, kiedyna jego stronie internetowej zostajg
zamieszczone wpisy drastyczne, wulgarne, obelzywe, skierowane do konkretnych
0s0b, ktére w oczywisty sposéb swiadczg o naruszeniu débr osobistych, a wysokie
prawdopodobienstwo pojawienia sie takich wpisow byto zwigzane z tytutem i trescig
opublikowanego artykutu. Sad Najwyzszy opowiedziat sie za rozumieniem art. 14
ust. 1 u.s.u.d.e. w sposéb nakierowany na ochrone osob, ktérych dobra osobiste

naruszajg wpisy na stronach internetowych udostepnianych w sposob
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niepozwalajgcy na identyfikacje autorbw wpisow i pociggniecie ich do
odpowiedzialnosci cywilnej lub karnej. Wytgczenie odpowiedzialnosci ustugodawcy
udostepniajgcego zasoby systemu internetowego powinno by¢ odniesione do braku
jego wiedzy o bezprawnym charakterze danych zamieszczonych na prowadzonym
przez niego portalu internetowym, a nie do braku wiedzy, ze jakiekolwiek dane
zostaty tam zamieszczone. Zestawiajgc art. 14 i art. 15 u.S.u.d.e. Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze art. 15 dotyczy sprawdzania przekazywanych, przechowywanych lub
przez niego udostepnianych danych. Sprawdzanie nalezy odnosi¢ do ich tresci,
a nie do samego ich pojawienia sie na stronie internetowej. W ten sposob art. 15
u.$.u.d.e. pozostaje w logicznym zwigzku z trescig art. 14 ust. 1 u.s.u.d.e. Zatem
zwolnienie od obowigzku sprawdzania nie odnosi sie do wpisow, ktore w sposob

oczywisty dla kazdego naruszajg dobra osobiste osoby trzeciej.

Ustalenia faktyczne, bedgce podstawg wydania zaskarzonego wyroku sg
wigzgce dla Sgdu Najwyzszego i niemozliwe wprost do zakwestionowania w
postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.). Z ustalen tych
wynika, ze pozwana byta swiadoma tresci godzgcych w dobre imie powodki oraz
reakcji uzytkownikdw serwisu wyrazanej w komentarzach. Pozwana utrzymywata
linki prowadzgce do bezprawnych tresci, stwarzajgc stan naruszenia débr
osobistych powddki przez kilka lat. Dziatanie to miato zawiniony charakter od
momentu uzyskania informacji o tym naruszeniu z pism powddki. Sad drugiej
instancji uznat, ze pozwana miata obowigzek przeciwdziatania naruszaniu dobr
osobistych oséb trzecich w zwigzku z prowadzong przez nig dziatalnoscig oraz
potrzeby ochrony ich praw. Pozwana dysponowata $rodkami technicznymi
umozliwiajgcymi blokowanie, a takze usuwanie niedopuszczalnych wpisow.
Pozwana mogta podjg¢ Srodki takie samodzielnie, co rowniez czynita w trakcie
procesu przez blokowanie niektérych komentarzy. Ponadto pozwana zatrudniata
pracownikow, ktorzy zajmowali sie usuwaniem wpisOw naruszajgcych dobra
osobiste i prawa autorskie osob trzecich. W efekcie Sad drugiej instancji uznat, ze
pozwana nie wykazata braku bezprawnosci, a w konsekwencji nie moze skutecznie
powotac sie na art. 15 u.s.u.d.e., ktory przewiduje wytgczenie odpowiedzialnosci
ustugodawcy. Ta ocena nie jest oczywiscie niewtasciwa w kontekscie majgcego

zastosowanie w sparwie prawa i zasad jego wyktadni.
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Skarzgca upatruje rowniez oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w
naruszeniu art. 321 § 1 k.p.c.,, gdyz sad drugiej instancji zmodyfikowat termin
wymagalnosci roszczenia. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest
poglad, ze uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej
przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang postac
naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisow prawa materialnego lub
procesowego i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywistos¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Szczegdlna podstawa przedsadu z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przy tym samodzielnego, czyli odrebnego od podstaw
kasacyjnych wskazaniai wykazania naruszenia konkretnego przepisu prawa
(procesowego lub materialnego), ktore jest oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do
stwierdzenia, ze objete skargg orzeczenie jest wadliwe i dlatego skarga powinna

zostac przyjeta do rozpoznania.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wskazuje na istnienie
uchybien konstrukcyjnych, ktére uniemozliwiajg jednoznaczne okreslenie podstawy
faktycznej sporu i oceny prawnej przyjetej przez Sad Apelacyjny. Natomiast
argumenty przytoczone w uzasadnieniu wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stanowig prébe zakwestionowania ustalen faktycznych sgdu drugiej
instancji. Art. 321 § 1 k.p.c. moze by¢ naruszony tylko w sytuacji, gdy sgd orzeknie
0 innym roszczeniu niz zgtoszone przez powoda, a taka sytuacja nie miata
w sprawie miejsca. Sgd ma obowigzek ustali¢ prawidtowg date wymagalnosci
roszczenia i zastosowaé wiasciwe przepisy prawa materialnego przez prawidtowe
zakwalifikowanie danego stosunku prawnego. W niniejszej sprawie sad drugiej
instancji byt zwigzany zgdaniem powodki zgtoszonym w pozwie i nie orzekt wbrew
jej zadaniu. Zatem oznaczenie wtasciwej daty wymagalnosci roszczenia przez sad

nie stanowi naruszenia art. 321 § 1 k.p.c.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz — co do
kosztow postepowania — art. 98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1
k.p.c., § 8 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
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Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1935), orzeczono jak w postanowieniu.

[dr]
[a.]



