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POSTANOWIENIE

Dnia 3 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z powodztwa J. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Instytutu Pamieci Narodowej
- Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu

0 ochrone dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 3 marca 2017 r.,

na skutek wniosku powoda o wyktadnie uzasadnienia postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2016, sygn. akt | CSK 292/16,

oddala wniosek.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wyktadnia orzeczenia stuzy rozstrzygnieciu watpliwosci, co do jego tresci
(art. 352 k.p.c.). Wniosek o wyktadnie nie moze zmierza¢ do wyjasnienia zawartych
w uzasadnieniu orzeczenia wyrazen prawniczych i znaczenia stéw, ani do kolejne;j
polemiki ze stanowiskiem sadu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
12 wrzesénia 2012 r., | UK 2/12, nie publ.). Wbrew przeswiadczeniu autora wniosku,
orzeczenie i jego uzasadnienie nie zawierajg niejasnosci podlegajgcych wyktadni.

Skarzgcy wytoczyt powddztwo o ochrone doébr osobistych. W powddztwie
tym domagat sie dopetnienia czynnosci potrzebnych do usuniecia skutkow
ich naruszenia. W toku instancji ustalono, ze powdd ziozyt oswiadczenie
lustracyjne, w ktérym przyznat, ze ,pracowat, petit stuzbe i byt wspotpracownikiem
organow bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 i 3a ustawy z dnia
18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organow
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 - 1990 oraz tresci tych dokumentow".
Tre$¢ tego oswiadczenia byta podstawg do przekazania przez pozwanego
oSwiadczenia lustracyjnego powoda do Gminnej Komisji Wyborczej w C..
W tej sytuacji na powodzie cigzyt obowigzek wykazania, ze zachowanie
pozwanego miato charakter bezprawny. W toku postepowania powdd nie
wykazywat bezprawnosci dziatania pozwanego, tylko dazyt do podwazenia
prawdziwosci ztozonego przez siebie oswiadczenia lustracyjnego. W takim stanie
faktycznym, proces cywilny, w ktérym powod dochodzi ochrony débr osobistych nie
moze by¢ wiasciwym miejscem do rozstrzygania tego typu watpliwosci, poniewaz
zgodnie z art. 24 k.c. przedmiotem tego postepowania jest badanie dwodch
przestanek, ktére muszg wystgpi¢ tgcznie: fakt naruszenia (zagrozenia) dobr
osobistych i bezprawno$¢ zachowania osoby naruszajgcej dobro osobiste.
W ztozonym wniosku o wyktadnie powdd zdaje sie myli¢ ustalony w sprawie brak
legitymacji z kwestig dopuszczalnosci drogi sgdowej.

Wobec braku przestanek okreslonych w art. 352 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji.






