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POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku ,,B...” S A. wW.

przy uczestnictwie Prokuratora Prokuratury Okregowej [...]

wW.

o wpis do Krajowego Rejestru Sgdowego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 maja 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 czerwca 2017 r., sygn. akt XXIll Ga [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawcy ,B...” sp. z o0.0. od
postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 28 czerwca 2017 r., sygn. akt XXIII
Ga [...]/17 Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, Zze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001, Ill CZP 49/00, OSNC
2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Skarzgcy w skardze kasacyjnej zarzucit naruszenie prawa materialnego
wskutek nieuwzglednienia w analizie prawnej art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 20 sierpnia

1997 r. przepisy wprowadzajgce ustawe o Krajowym Rejestrze Sagdowym.



Brak zastosowania zawartej w tym przepisie normy prawnej skutkowat -
zdaniem wnioskodawcy - uznaniem przez Sad, iz z uwagi na niedostosowanie
(brak podwyzszenia) kapitatu akcyjnego do wysokosci okreslonej przepisami,
czyli do kwoty 100 000 zt (art. 308 § 1 k.s.h.), niezasadnym jest dokonanie
przerejestrowania spotki z Rejestru Handlowego B do Krajowego Rejestru
Sadowego, a tymczasem powotany art. 9 ust. 3, wprowadza ograniczenie zdolnosci
prawnej podmiotu, w tym m.in. zdolnosci do uczestniczenia w obrocie
gospodarczym, co uniemozliwia dokonywanie czynnosci prawnych majgcych na
celu podwyzszenie kapitatu zaktadowego, a wiec dostosowanie go do wymagan

kodeksowych.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Wedilug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istothego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentoéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane
w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi
kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r.,
V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatrywat w koniecznosci
wyjasnienia wzajemnej zaleznosci pomiedzy trescig przepiséw dotyczgcych
warunkow formalnych, jakie powinna spetni¢ spétka kapitatowa ubiegajgca sie
o przerejestrowanie z Rejestru Handlowego B do Krajowego Rejestru Sgdowego
oraz badania spetnienia tych warunkéw przez sad rejestrowy, a trescig art. 9 ust. 3

przepisow wprowadzajgcych ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym.

W stanie faktycznym tej sprawy sformutowane przez skarzgcego

zagadnienie nie spetnia kryteriow istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu



podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przede wszystkim bowiem
wnioskodawca nie uwzglednia przepisu art. 9b ust. 1 przepisow wprowadzajgcych
ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym, ktory stanowi, ze w ramach wniosku
0 przerejestrowanie do Krajowego Rejestru Sgdowego, sad rejestrowy, poza
zakresem okreslonym w art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym,
w odniesieniu do spofki kapitatowej, bada prawidtowos¢ zwotania zgromadzenia
wspolnikéw albo walnego zgromadzenia oraz powotania sktadéw osobowych
organow tych spétek, prawidtowos¢ nabycia lub objecia udziatow albo akcji,
a w szczegolnosci  spetnienie  wymogow dotyczgcych rejestracji i umarzania

niektérych dokumentdw na okaziciela emitowanych przed dniem 1 wrzesnia 1939 r.

Odwotanie do przepisu art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym,
oznacza, ze sad rejestrowy rozpoznajgc wniosek o przerejestrowanie nie mogt
poming¢ art. 308 k.s.h. w zw. z art. 624 § 2 k.sh. i art. 612 k.s.h. odnosnie do
wymogoéw minimalnej wysokosci kapitatu zaktadowego spotki  akcyjne;.
Na przeszkodzie nie stoi powotany przez skarzgcego art. 9 ust. 3 przepisow
wprowadzajgcych ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym, zgodnie z ktérym, do
czasu rejestracji, nie dtuzej jednak niz do dnia 31 grudnia 2015 r., do odpisow,
wyciggow, zaswiadczen oraz skutkdw prawnych wpiséw stosuje sie przepisy
obowigzujgce do dnia wejscia w zycie, wytgcznie w zakresie niezbednym do tej
rejestracji oraz do dochodzenia lub zaspokojenia roszczehn wobec podmiotéw
wpisanych do dotychczasowego rejestru. Przepis ten nie okres$la, ani nie ogranicza
kognicji sadu rejestrowego w postepowaniu o przerejestrowanie spotki kapitalnej
z Rejestru Handlowego do Krajowego Rejestru Sadowego. Nalezy bowiem
rozrézniaé kwestie zdolnosci sgdowej spotki kapitatowej nieprzerejestrowanej do
Krajowego Rejestru Sgdowego i zakresu tej zdolnosci od prawnej mozliwosci
podejmowania - przez organ uchwatodawczy takiej spotki - stosownych uchwat,
pozwalajgcych na przerejestrowanie spoétki i dostosowanie jej do wymogdw
obowigzujgcych przepisow. Mozliwos¢ podejmowania uchwat przez walne
zgromadzenie przed przerejestrowaniem wynika z art. 9b ust. 1-3 cyt. ustawy
(atakze z art. 2 ustawy z dnia 29 kwietnia 2010 r. o zmianie ustawy - Przepisy
wprowadzajgce ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym), a wnioskodawczyni



do wniosku o przerejestrowanie nie dotgczyta uchwaty o podwyzszeniu kapitatu

zaktadowego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. w zw. z art.

13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

at



