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POSTANOWIENIE

11 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 11 marca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powdédztwa W.D.

przeciwko P. S.A. w W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej W.D.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 18 stycznia 2024 r., V ACa 28/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. nie obcigza W.D. na rzecz P. S.A. w W. kosztami

postepowania kasacyjnego.

(G.G)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 wrzesnia 2021 r., | C 432/18, Sad Okregowy w Gliwicach
zasgdzit od pozwanego ubezpieczyciela na rzecz powodowego poszkodowanego
zadoscCuczynienie 840000 2zt z odsetkami, koszty leczenia 58 415,89 =zt
z odsetkami, koszty przystosowania mieszkania 9 912,11 zt z odsetkami,
skapitalizowang rente 421 810,89 zt z odsetkami i dalszg rente 20 830,59 zi
miesiecznie oraz oddalit powodztwo w pozostatym zakresie, w tym co do zgdania

zadoscuczynienia 1 000 000 zt.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze 21 wrzesnia 2016 roku miat miejsce
wypadek samochodowy spowodowany przez osobe ubezpieczong u

ubezpieczyciela. W jego wyniku powdd doznat obrazeh ciata w postaci urazu
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Ssrodczaszkowego, krwiaka wzgodrza strony lewej, ukrwotocznionego sttuczenia
ptata skroniowego lewego, krwawienia przymozgowego, ztamania przedramienia,
ztamania nasady blizszej ko$ci tokciowej lewej, ztamania kosci udowej, ztamania
nasady dalszej kosci udowej prawej i ztamania trzonu kosci udowej lewej,
uszkodzenia gtowy bocznej miesnia czworogtowego uda lewego, rozlegtej rany
ttuczonej tkanek miekkich gtowy w okolicy ciemieniowo-potylicznej lewej oraz

Spigczki mozgowe;.

Po wypadku powdd przeszedt szereg zabiegdw operacyjnych, a nastepnie
rehabilitacje, ktora trwa nadal. Obecnie jest osobg lezgca, nie jest w stanie sam sie
poruszac. Dzieki rehabilitacji odzyskat czesciowg sprawno$¢ w jednej rece. Ma
niedowtad czterokonczynowy z towarzyszgcymi objawami spastycznymi i jest on
utrwalony bez mozliwosci istotnej poprawy w przysztosci. Sygnalizuje potrzeby
fizjologiczne, ale nie jest w stanie samodzielnie zatatwi¢ tych potrzeb, potrzebuje
pomocy innych oséb, potrzebuje pomocy przy kagpieli. Poszkodowany nie jest
w stanie samodzielnie przemie$cic sie z t6zka na wozek, nie jest réwniez w stanie
samodzielnie sie na tym wédzku poruszaé. Potrzebuje opieki drugiej osoby we
wszystkich czynnosciach dnia codziennego, nie potrafi precyzyjnie sie wystawiac.
Ma ograniczong chwiejnos¢ afektywng charakteryzujgcg sie wystepowaniem
labilnosci emocjonalnej i uczuciowej, niekontrolowanymi wybuchami zmiennych
emocji, ktére sg spowodowane urazami doznanymi w czasie wypadku.
Poszkodowany ma staty uszczerbek na zdrowiu bedgcy konsekwencjg wypadku,
ktory zostat oceniony przez biegtych tgcznie w 222%. Proces leczenia i rehabilitacji
trwa nadal i bedzie trwat, powdd do konca zycia bedzie catkowicie zalezny od

innych osob.

Sad Okregowy uznat, ze powodowi nalezato przyznaé¢ zadoséuczynienie
1 000 000 zt. Poniewaz ubezpieczyciel zaptacit 160 000 zt, Sgd pierwszej instancji
zasgdzit 840 000 zt. Takze roszczenie o zwrot kosztow leczenia ponad sume
zaptacong przez ubezpieczyciela byto uzasadnione, z wyjgtkiem wydatkow na
sume 190,87 zt niezwigzanych z leczeniem. Koszt przystosowania mieszkania
wynidst 19 912,11 zi, lecz ubezpieczyciel juz zaptacit 10 000 zt. Powodztwo o rente

Sad Okregowy uwzglednit w catosci.
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Poszkodowany zaskarzyt apelacjg wyrok Sadu pierwszej instancji w czesci
oddalajgcej powoddztwo co do 660 000 =zt zadoséuczynienia. Wyrokiem
zaskarzonym skargg kasacyjng Sad Apelacyjny w Katowicach oddalit apelacje
przyjmujac za wiasne za wiasne ustalenia Sgdu pierwszej instancji oraz jego ocene

roszczenia o zados¢uczynienie.

Sad drugiej instancji uznat, ze krzywda ma charakter niemajatkowy i dotyczy
w szczegolnosci sfery psychiki danej osoby i jej przezy¢ wewnetrznych. Nie moze
jednak stuzy¢ do jej wustalenia subiektywizm stopnia pokrzywdzenia.
Zados$cuczynienia nie mozna traktowac¢ na zasadzie petnej ekwiwalentnosci, ktorg
charakteryzuje rekompensowanie szkody materialnej, a wiec wyliczanie jej
wysokosci wedtug metody ,rentowej”, jak czyni to skarzgcy, jest niewtasciwe.
,Odpowiednios¢” sumy zados$cuczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma
stuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie powinna by¢ zrodiem

wzbogacenia sie.

Poszkodowany zaskarzyt skargg kasacyjng wyrok Sadu odwotawczego
w catosci zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, art. 445 § 1 k.c., przez
uznanie sumy 1 000 000 zt za adekwatne zadoscuczynienie i wnidst o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na jej oczywistg zasadnos$¢.

Sad Najwyzszy zawazylt, co nastepuje:

Spér w zakresie objetym skargg kasacyjng sprowadza sie do wysokosci
zadoscéuczynienia: czy wynosi ona 1000 000 zt, jak przyjety sady meriti, czy
1 660 000 zl, jak przyjgt poszkodowany w apelacji i skardze kasacyjnej, czy tez
jakas wartos¢ miedzy tymi liczbami. Skarzgcy podniost, ze przed nim jeszcze
kilkadziesiagt lat zycia w codziennym cierpieniu. Tymczasem w gtosnej medialnie
sprawie za 18 lat odbywania kary pozbawienia wolnosci za niepopetniong zbrodnie
niestusznie skazanemu przyznano 12 000 000 zt zados¢€uczynienia, Zatem mozna
pokusic-sie o stwierdzenie, iz na skutek wypadku czterdziestoletni poszkodowany
zostat skazany na dozywocie w swoim kalekim ciele bez mozliwosci

przedterminowego zwolnienia. Nie sposob zgodzi¢ sie z Sgdem Apelacyjnym, ze
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dodatkowa suma 660000 =zt stanowita nieuprawnione wzbogacenie
poszkodowanego. Nie istnieje suma, ktdérg poszkodowany oddatby za powrét do

stanu sprzed wypadku.

Przytoczony wyzej kluczowy fragment argumentacji skarzgcego nie
wskazuje kryteribw wyznaczenia wysokosci zados¢uczynienia. Tymczasem w celu
uznania, ze Sad drugiej instancji niewtasciwie wyznaczyt wysokos¢
zadoscuczynienia, konieczne jest wskazanie, czym zastgpi¢ wywodd zawarty w
zaskarzonym wyroku. Przyjecie argumentacji skargi prowadzitoby do podwazenia,
przy takiej utraci zdrowia, zadoscuczynienia nawet kilkakrotnie wyzszego. Dlatego

nalezy uznac, ze skarzgcy nie wykazat oczywistej zasadnos$ci skargi.

Zaréwno sady meriti jak i skarzgcy pomineli nasuwajgce sie w niniejszej

sprawie zagadnienia:

1. Czy w zwigzku ze swoim stanem zdrowia poszkodowany bedzie w stanie
skorzysta¢ z zadoséuczynienia ? By¢é moze istniejg mozliwosci techniczne ulzenia
jego cierpieniu, lecz pokryciu kosztow tych $rodkdéw stuzy odszkodowanie, a nie
zadoscéuczynienie. Skutki utraty zdrowia przez poszkodowanego mogty wyrzadzi¢
krzywde jego bliskim, ktorych prawa jednak chroni, aczkolwiek wycinkowo, art. 4462
k.c. Zwraca uwage brak przepisu o roszczeniach osob bliskich opiekujgcych sie
poszkodowanym, co jednak nie uprawnia do uwzglednienia tej okolicznosci przy

ustalaniu zadosc¢uczynienia naleznego poszkodowanemu.

2. Czy przy wymiarze zadoscuczynienia nalezy uwzgledniaé podmiot
odpowiedzialny do zaptaty zadoscuczynienia ? W przypadku niestusznego
skazania, podniesionego przez skarzgcego, jesli tylko skazany ukrywaniem jakichs
okolicznosci nie przyczynit sie do skazania, petng prawng i moralng
odpowiedzialnos¢ ponosi Skarb Panstwa. To panstwo jest odpowiedzialne za
nalezytg organizacje organdw $cigania i wymiaru sprawiedliwosci, w tym nalezyte
uksztattowanie procedur i dobér kadr. Tymczasem wyptaty z OC sprawcoéw wprost
przektadajg sie na koszty obowigzkowych polis OC. Dla wielu oséb nie jest mozliwe
utrzymanie sie z pracy bez korzystania z samochodu. Dla czesci z tych osob koszt

polisy jest istotnym wydatkiem. Przy tym ostrozna jazda tylko czesciowo moze
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obnizy¢ wysokos¢ skfadki, ktore zalezg przede wszystkim od wyptacanych

odszkodowan i zados¢uczynien.

Unikajgc  préby skonstruowania przestanek ustalenia  wysokosci
zados$éuczynienia skarzgcy nie mogt wykazaé oczywistej zasadno$ci skargi.
W swietle powyzszych watpliwosci przyjeta przez Sgd odwotawczy suma 1 000 000
zt nie moze zostaC uznana za zadosCuczynienie oczywiscie zbyt niskie.
Korygowanie przez Sad Najwyzszy zadoscuczynienia moze mieC miejsce tylko w
przypadku wykazania, ze w podobnych sytuacjach (czyli ciezkiej
niepetnosprawnosci spowodowanej wypadkiem komunikacyjnym) regutg jest
przyznawanie wyzszych zados¢uczynien. Dlatego Sgd Najwyzszy na podstawie art.

398° k.p.c. oddalit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania.

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sgd Najwyzszy nie obcigzyt skarzgcego na
rzecz pozwanego ubezpieczyciela kosztami sporzgdzenia odpowiedzi na skarge
kasacyjng, ze wzgledu na ocenny charakter wyznaczania WwysokosSci

zadoscuczynienia.

Dariusz Pawlyszcze

(G.G)

[SOP]



