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POSTANOWIENIE

28 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa V. - Republika Czeska

przeciwko J. K. prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg J. w D.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej J. K. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod
nazwag J. w D.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 27 marca 2024 r., | AGa 107/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powdd — V. w Z. (Republika Czeska) w pozwie skierowanym przeciwko J. K.
prowadzgcemu dziatalno$é gospodarczg pod nazwg A. w D. Zgdat - zasgdzenia na
jego rzecz kwoty 9.830.710 koron czeskich (CZK) tytutem odszkodowania w
zwigzku z utratg korzysci wyniklg w nastepstwie nieusprawiedliwionego
okolicznosciami sprawy wypowiedzenia umowy zlecenia oraz kwoty 417.737 CZK
tytutem pozostatej do uregulowania naleznosci z faktury VAT nr [..], wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi odpowiednio od 13 sierpnia 2020 r.
i od 9 grudnia 2019 r. W ramach wspotpracy stron zasadniczo powdd przygotowac
miat oferte na dostawe konteneréw pochodzenia chinskiego dla czeskiego

Ministerstwa Obrony Narodowej, zapewni¢ petng pomoc podczas sktadania oferty i
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realizacji zamowienia w toczgcym sie postepowaniu przetargowym, w ktorym udziat

brat pozwany.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa podnoszgc w toku procesu, miedzy
innymi, ze sporna umowa byta niewazna, z uwagi na fakt, ze zostata podpisana
przez R. V., urodzonego w 1966 r., ktory w tym czasie nie petnit juz funkcji cztonka
zarzadu powodowej Spétki, a pozwany zostat wprowadzony w btad co do

umocowania do reprezentowania powoda.

W wyniku rozpoznania sprawy Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z 7
czerwca 2023 r., w szczegolnosci: 1) zasgdzit od pozwanego J. K. prowadzgcemu
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg A. w D. na rzecz V. w Z. (Republika Czeska)
kwote 10.248.446,53 CZK z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty: 9.830
710 CZK od dnia 14 sierpnia 2020r. do dnia zaptaty; 417 736,53 CZK od dnia 9

grudnia 2019r. do dnia zapfaty; 2) oddalit powddztwo w pozostatym zakresie.

Apelacje od tego rozstrzygniecia wywiodt pozwany, ktory zarzucit naruszenie

wyszczegolnionych przepiséw postepowania oraz przepisow prawa materialnego.

Jako najdalej idacy zarzut apelacji skarzgcy podnidst zarzut niewaznosci
postepowania oparty o teze, ze Sad | instancji zaniechat uchylenia czynnosci
adwokata P. K. oraz umorzenia postepowania w zwigzku z niewykonaniem przez
tego adwokata wezwania Sadu z 4 pazdziernika 2022 r. do wykazania, ze podpis
pod petnomocnictwem zostat ztozony przez R. V.1 (urodzonego w 1988 r.), a w
przypadku, gdy podpis nalezy do innej osoby (w tym R. V. urodzonego w 1966 r.),
do podpisania petnomocnictwa przez osobe uprawniong do reprezentacji
powodowej Spotki, ewentualnie, przedtozenia petnomocnictwa podpisanego w ten
sposob i zatwierdzenia dotychczasowych czynnosci zdziatanych przez
petnomocnika, czym w ocenie pozwanego, Sad ten naruszyt art. 97 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 355 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. Zdaniem Sadu Il instancji zarzut ten
okazat sie chybiony skoro petnomocnictwo procesowe zostato udzielone
adwokatowi P. K. przez R. V.1, urodzonego w 1988 r., ktéry zgodnie z wypisem z
rejestru gospodarczego powodowej Spétki pemnit funkcje jej czionka zarzadu,
uprawnionego do jej samodzielnego reprezentowania w petnym zakresie. Podstaw

do zakwestionowania autentycznosci podpisu tego czionka zarzadu powodowe;j
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Spoétki nie mozna byto dopatrzy¢ sie, jak stwierdzit Sgd odwotawczy, w Swietle
dowodu z opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego w osobie biegtej
sgdowej M. B., co trafnie przyjgt Sad | instancji. Pozostate zarzuty apelacji byty
réwniez pozbawione podstaw, w rezultacie, Sgd Apelacyjny w Rzeszowie wyrokiem

z 27 marca 2024 r. oddalit apelacje, jako bezzasadna.

Pozwany — J. K. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg A. w D.
skargg kasacyjng zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z 27 marca
2024 r., w catosci. Skarge kasacyjng opart na zarzutach naruszenia przepiséow
postepowania, tj.: 1) art. 97 § 2 k.p.c., art. 126 § 3 k.p.c., art. 355 k.p.c., art. 379
pkt. 2 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c. poprzez niewtasciwe ich
zastosowanie; 2) art 387 § 2! pkt. 1) i pkt. 2) k.p.c. w zw. z art 3271 § 1 pkt. 1 k.p.c.
poprzez niewtasciwe zastosowanie; 3) art 382 k.p.c. poprzez niewtasciwe
zastosowanie tego przepisu oraz na zarzutach naruszenia przepisow prawa
materialnego, tj.: 4) art. 39 k.c., art. 1 ust. 1, ust. 2 lit. f) i g), art. 3 ust. 1 i ust. 5, art.
12 ust. 1 pkt. a) do e) i ust. 2 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 593/2008 z 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wiasciwego dla
zobowigzan umownych (Rzym |), oraz art. 17 ust. 1, ust. 3 pkt. 6) ustawy z dnia 4
lutego 2011 r. Prawo prywatne miedzynarodowe (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 502 -
.PrPrywM”), poprzez ich niewtasciwe zastosowanie; 5) art. 65 § 2 k.c. poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie; 6) art. 746 § 1 k.c. w zw. z art. 750 k.c. poprzez

niewfasciwe ich zastosowanie.

Skarzacy wnidst na zasadzie art. 398* § 2 k.p.c. o przyjecie jego skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na to, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.). Odnosnie do powotanej w skardze
kasacyjnej przestanki z art. art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. skarzgcy sformutowat
nastepujgce zagadnienie: ,Czy mozliwos¢ konwalidowania umowy zawartej przez
strony z siedzibg na terenie réoznych Panstw Cztonkowskich Unii Europejskiej, w
ktérej strony dokonaty wyboru prawa, i ktéra okazata sie niewazna na skutek tego,
ze jedna ze stron reprezentowana byta przez podmiot bez umocowania, powinna
zostac¢ oceniona wg prawa wybranego przez strony dla tej umowy czy wg prawa
wiasciwego dla osoby prawnej reprezentowanej przez nieuprawniong osobe,

ustalonego na podstawie ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne
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miedzynarodowe (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 502)?”. Jak wskazat skarzgcy
zagadnienie to dotyczy stosowania nastepujgcych przepisow prawa: art. 39 k.c., art.
1 ust. 1, art. 1 ust. 2 lit. f) i g), art. 3 ust. 1 i ust. 5, art. 4 ust. 1 lit. b), art. 12 ust. 1
pkt. a) do e) i ust. 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wiasciwego dla zobowigzan
umownych (Rzym |) oraz art. 17 ust. 1 i ust. 3 pkt. 6) ustawy z dnia 4 lutego 2011 r.
Prawo prywatne miedzynarodowe (t. j. Dz.U. z 2023 r., poz. 502). Tytutem
wykazania tego zagadnienia skarzgcy przedstawit wywod prawny, ktorym w jego
ocenie problematyczne jest jak daleko moze siega¢ wybrane przez strony umowy
prawo, a scidlej, czy prawo to moze znajdowac¢ zastosowanie réwniez do oceny
mozliwosci konwalidowania niewaznie zawartej umowy. Argumentem za przyjeciem
takiej dopuszczalnosci jest, zdaniem skarzgcego to, ze wybrane prawo znajduje
zastosowanie réwniez do oceny waznosci umowy i porozumienia o wyborze prawa
oraz do oceny skutkbw niewaznosci umowy. Kwestie te pozostajg bowiem w
zwigzku z konwalidacjg niewaznie zawartej umowy, w tym sensie, ze potrzeba
konwalidacji staje sie aktualna w przypadku stwierdzenia niewaznosci umowy.
Skarzgcy zauwazyt jednak, ze mozliwos¢ wyboru prawa w oparciu o
Rozporzgdzenie Rzym |, nie dotyczy kazdej kwestii mieszczgcej sie w szeroko
rozumianym obszarze stosunkow umownych. Mozliwos¢ nawigzywania stosunkéw
umownych warunkowana jest szeregiem roznych zagadnien, do ktérych nalezy
m.in. zdolno$¢ prawna, zdolnos¢ do czynnosci prawnej, wiasciwa reprezentacja
stron umowy etc. Zdaniem skarzgcego, zagadnienia te, znajdujg sie poza zakresem
uprawnien stron do dokonania wyboru prawa, a do takiego wniosku moze
prowadzi¢ art. 1 ust. 2 lit. f) i g) Rozporzadzenia Rzym |. Jak podkreslit skarzgcy
pomimo, ze nie wynika to wprost z tego Rozporzadzenia, obszary wymienione w lit.
f) i g) tego aktu prawnego, obejmujg rowniez zagadnienia dotyczace konwalidacji
niewaznie zawartej umowy przez osobe prawng, w tym reprezentacji tej osoby. W
ocenie skarzgcego katalog spraw mieszczgcych sie w obszarze ,reprezentacji” jest
ujety szeroko, zatem, jego zdaniem, powinien obejmowacé rowniez kwestie
konwalidacji niewaznie zawartej umowy. Wszystkie te okolicznosci, jak stwierdzit

skarzgcy, przemawiajg za wypemieniem sie przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Jako kolejng przestanke (przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania),
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skarzgcy wskazat na art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., to jest niewazno$¢ postepowania.
Zdaniem skarzgcego wynikta ona z tego, ze braki w umocowaniu adwokata P. K.
do dziatania w charakterze petnomocnika procesowego powoda - pomimo
wezwania Sgdu | instancji - nie zostaty uzupetnione w sposéb zgodny z art. 97 § 2
k.p.c. (art. 398° § 1 pkt. 3 k.p.c.). Zatem, stosownie do art. 126 § 3 k.p.c. w zw. art.
97 § 2 k.p.c. w zw. z art. 355 k.p.c., czynnosci adwokata P. K. powinny, zdaniem
skarzgcego, zosta¢ uchylone, a postepowanie umorzone. Zaniechanie dokonania
tych czynnosci przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie skutkuje, jak stwierdzit
skarzacy, niewaznoscig postepowania, stosownie do art. 379 pkt. 2 k.p.c. Nadto
skarzgcy tytutem wykazania, iz przedmiotowe postepowanie dotkniete byto
niewaznoscig stwierdzit, ze powdd reprezentowany byt przez adwokata P. K., ktéry
nie wykazat umocowania do dziatania za powoda w sposob zgodny z art. 126 § 3
k.p.c. i art. 97 § 2 k.p.c. Sad | instancji w toku postepowania powzigt powazne
watpliwosci odnosnie tego, czy zatgczone do pozwu petnomocnictwo procesowe
udzielone adwokatowi P. K. zostato podpisane przez aktualnego na dzien
wystawienia petnomocnictwa procesowego cztonka zarzgdu powodowej Spotki R.
V.1 (urodzonego w 1988 r.). Z tg chwilg, postepowanie z udziatem adwokata P. K.
faktycznie prowadzone bylo w warunkach wynikajgcych z art. 97 § 1 k.p.c.
Watpliwosci Sgdu | instancji wyniknety z tego, ze podpis pod petnomocnictwem jest
praktycznie identyczny z podpisem ztozonym pod umowg, przy czym, odnosnie do
tego drugiego podpisu zostato ustalone bezsprzecznie, ze nie zostat ztozony przez
wspomnianego R. V.1 (urodzonego w 1988 r.), lecz jego ojca (0 tym samym imieniu
i nazwisku), R. V. (urodzonego w 1966 r.), ktéry w dacie podpisywania sporne;j
umowy nie byt juz czionkiem zarzgdu powodowej Spotki. Ostatecznie wynikneta
sytuacja, w ktérej Sad | instancji, a nastepnie Sad Il instancji opart waznos¢ catego
postepowania na dokumencie, ktdéry ani nie wyklucza, ale nie potwierdza
autentycznosci podpisu osoby upowaznionej do reprezentowania powoda. Z uwagi
na to, ze podpis pod petnomocnictwem nie zostat potwierdzony, pomimo istnienia w
tej mierze bardzo powaznych watpliwosci oraz majgc na uwadze to, ze adwokat P.
K. nie zastosowat sie do prawidtowo sformutowanego wezwania, nalezato, w ocenie
skarzgcego, uchyli¢ wszystkie czynnosci dokonane przez wskazanego oraz

umorzy¢ postepowanie. Odmienne dziatanie Sgdu Apelacyjnego skutkuje, zdaniem



| CSK 289/25 6

skarzgcego, niewaznoscig postepowania. W efekcie skarzgcy zakwestionowat, co
do zasady, dopuszczalnos¢ wyjasniania brakéw petnomocnictwa procesowego w
inny sposéb niz w sposéb zgodny z art. 97 § 2 k.p.c. W szczegdlnosci, za
niedopuszczalne nalezato uznac, jak stwierdzit skarzgcy, uzupetnianie brakow
formalnych postepowania stosujgc do tego przepisy postepowania dowodowego,
ktore odnoszg sie wprost i wytgcznie do faktdow majacych istotne znacznie dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.). Zdaniem skarzgcego efektem tych

uchybien jest niewaznos¢ postepowania.

We wnioskach skarzgcy domagat sie, w szczegolnosci, uchylenia wyroku
Sadu | instancji i wyroku Sadu Il instancji w catosci, uchylenia wszystkich czynnosci
dokonanych przez adwokata P. K. ze zlozeniem pozwu witgcznie oraz umorzenia
postepowania w catosci; wzglednie uchylenia wyroku Sadu | Instancji i wyroku
Sadu Il instancji w catosci oraz przekazania sprawy Sagdowi | instancji do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci

kasacji nie jest sprzeczne 2z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
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postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany opart na

przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 3 k.p.c.

Postepowanie odwotawcze, jak i postepowanie przed Sgdem pierwszej
instancji nie sg dotkniete zarzucang przez skarzgacego niewaznoscig. Sady meriti
przeprowadzity stosowne postepowanie dowodowe (w tym z opinii biegtego
grafologa oraz materiatu porownawczego i danych z rejestru gospodarczego
powodowej spotki) w celu wyjasnienia prawidtowosci umocowania petnomocnika
strony powodowej (k. 1110) i dokonaly w tej materii swobodnej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego, ustalajgc, ze na spornym dokumencie
petnomocnictwa figuruje podpis R.V.1, ur. w 1988 r., ktéry w tym czasie byt
cztonkiem zarzadu powodowej spofki, uprawnionym do samodzielnej jej

reprezentaciji.

Nalezy tez nadmienic, ze dowdd z opinii biegtego sgdowego ma charakter
szczegolny, gdyz zasadniczo nie stuzy ustalaniu okolicznosci faktycznych, lecz ich
ocenie przez pryzmat wiadomosci specjalnych. Do dokonywania wszelkich ustalen
w procesie powotany jest sgd, a nie bieglty (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
20 stycznia 2015 r., V CSK 254/14, nie publ.), a zatem takze i tego rodzaju opinia
jest oceniana przez sgd w ramach kryteriow okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c.
Strony powinny wykazywacé fakty, z ktorych wywodzg skutki prawne, a zadaniem
biegtego jest naswietlenie wyjasnianych okolicznosci z punktu widzenia wiadomosci
specjalnych przy uwzglednieniu zebranego w toku procesu i udostepnionego
materiatu dowodowego (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1969 r., | CR
140/69, OSNCP 1970, nr 5, poz. 85).
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Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) polega na
sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas
nierozpatrywane w judykaturze, ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania
wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z
dnia 11 stycznia 2002, Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21
czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16,
nie publ.).

Skarzacy nie wykazat, iz w stanie faktycznym sprawy wystepuje istotne
zagadnienie prawne. Przede wszystkim bowiem strony procesu - strony umowy z
30 lipca 2019 r., podpisanej 1 pazdziernika 2019 r. (z ktérej wynikt spér stanowigcy
przedmiot niniejszej sprawy) dokonaty wyboru prawa, zastrzegajgc w pkt 5.1., ze
stosunki prawne podlegajg prawu polskiemu, w tym w szczegolnosci odpowiednim

przepisom kodeksu cywilnego (k. 200).

Zgodnie z art. 3 ust. 1 rozporzagdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa wiasciwego dla
zobowigzan umownych (rozporzadzenie Rzym |, Dz. Urz. UE L.177/6; dalej:
.,fozporzgdzenie nr 593/2008”, ktére stosuje sie do zobowigzan umownych w
sprawach cywilnych i handlowych powigzanych z prawem roznych panstw (art. 1 i
art. 2) umowa podlega prawu wybranemu przez strony. W powotanym pkt 5.1
umowy strony nie wprowadzity ograniczeh, co do zakresu obowigzywania
wybranego prawa, a zatem nie ma zastosowania art. 4 rozporzgdzenia nr
593/2008w jakiejkolwiek czesci. Jak stanowi art. 10 ust. 1 rozporzgdzenia nr
593/2008 istnienie i waznos¢ umowy lub jednego z jej postanowien ocenia sie
wediug prawa, ktore zgodnie z niniejszym rozporzgdzeniem bytoby dla niej

wiasciwe, gdyby umowa lub jej postanowienie byty wazne.

Zatem wadliwosci zawartej przez strony umowy i mozliwosci zastosowania

instytucji eliminujgcych skutki tych wadliwosci podlegajg ocenie z punktu widzenia



| CSK 289/25 9

prawa wybranego przez strony. Takiej konkluzji nie sprzeciwia sie tez art. 12
(zwtaszcza lit e) rozporzadzenia nr 593/2008, tym bardziej, ze sporna umowa byta
dotknieta nie sankcjg niewaznosci, lecz sankcjg bezskutecznosci zawieszonej,
ktéra dopiero mogta przeksztatci¢ sie w sankcje niewaznosci (tj. w przypadku braku
potwierdzenia [w zw. z art. 103 § 1 i 2 k.c. stosowanym na zasadzie analogii]; zob.
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 14 wrzesnia 2007 r., Il CZP
31/07, OSNC 2008, nr 2, poz. 14, wyrok Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2013 r., Il
CSK 482/12). Zazywszy jednak na date zawarcia spornej umowy oraz nowelizacje
art. 39 k.c. dokonana ustawg z dnia 9 listopada 2018 r. (Dz. U. poz. 2244), ktéra
weszta w zycie 1 marca 2019 r. problematyka sankcji wadliwej czynnos$ci prawnej
dokonanej przez nieuprawniony organ osoby prawnej jest juz taka sama, jak w
przypadku rzekomego petnomocnika (art. 103 § 1 i 2 k.c.). Poza tym wymienienie w
art. 12 ust. 1 rozporzadzenia instytucji prawnych nie jest wyczerpujgce (,w

szczegolnosci”).

W niniejszej sprawie, co niesporne, strony dokonaty wyboru prawa
materialnego polskiego, a w konsekwencji ma zastosowanie m.in. art. 39 § 1 - 3
k.c. w nowym brzmieniu W stanie faktycznym sprawy zawarcie umowy przez strone
powodowg zostato potwierdzone przez jej organ uprawniony do jej reprezentacji,
zgodnie z danymi z rejestru gospodarczego powodowej spotki (k. 371 i n.), czyli
kwestia reprezentacji powodowej spétki w odniesieniu do potwierdzenia umowy,
byta oceniania zgodnie z art. 17 ust. 1 i ust. 3 pkt 6 ustawy z dnia 4 lutego 2011 r. —

Prawo prywatne miedzynarodowe.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[SOP]

[a]
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