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POSTANOWIENIE

14 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz

na posiedzeniu niejawnym 14 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa N.N.

przeciwko P. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

z udziatem interwenienta ubocznego T. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
G.

0 ochrone dobr osobistych,

na skutek skargi o wznowienie postepowania N.N. (poprzednio S.L.)

na postanowienia Sgd Najwyzszy

z 22 maja 2019 r., | CSK 679/18,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy postanowieniem z 22 maja 2019 r., | CSK 679/18, w sprawie
z powddztwa N.N. przeciwko P. sp. z 0.0. w W. z udziatem po stronie pozwanej
interwenienta ubocznego T. sp. z 0.0. w G. o ochrone dobr osobistych odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej powoda do rozpoznania (pkt. 1), nie obcigzyt go kosztami
postepowania kasacyjnego (pkt 2)
i przyznat ze srodkow Skarbu Panstwa (Sgdu Apelacyjnego w Warszawie) na rzecz
radcy prawnego T.B., Swiadczgcego pomoc prawng z urzedu na rzecz powoda kwote
5400 (piec tysiecy czterysta) zt. powiekszong o nalezny podatek od towardéw i ustug
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tytutem kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym (pkt 3).

Petnomocnik z urzedu powoda wnidst skarge o wznowienie postepowania,
w ktorej zaskarzyt pkt 3 powotanego postanowienia w zakresie dotyczgcym kosztow
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu. Wnidst o zmiane zaskarzonego pkt
3 postanowienia przez zmiane zasgdzonej w nim kwoty 5.400 zt powiekszonej o
nalezny podatek od towarow na kwote 8.100 zt powiekszong o nalezny podatek od
towardw i ustug.

W uzasadnieniu skargi powdd podniost, ze Sad Najwyzszy w pkt 3
zaskarzonego postanowienia przyznat mu ze srodkéw Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w Warszawie) koszty pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
na podstawie § 8 pkt. 7 w zw. z § 16 pkt 4 ppkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu (Dz.U. z 2019 r. poz. 68, ze zm.), ktéry wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego
z 19 kwietnia 2023 r., SK 85/22 (OTK-A 2023/41) zostat uznany za niezgodny z art.
64 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1 zdanie drugie i art. 92 ust. 1 zdanie
pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Wyrok ten zostat opublikowany w
Dzienniku Ustaw dnia 27 kwietnia 2023 r. i w tym dniu przepis ten przestat
obowigzywac.

W uzasadnieniu wyroku Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, Zze na skutek tego
wyroku ,powstanie mozliwos¢ zasgdzenia optaty przystugujgcej radcy prawnemu
z urzedu na podstawie odpowiednio stosowanych przepisow rozporzgdzenia
z 22 pazdziernika 2015 .

Z tego wzgledu, w ocenie skarzgcego, optata w niniejszej sprawie ustalona na
podstawie odpowiednio stosowanego § 2 ww. Rozporzgdzenia z dnia 22
pazdziernika 2015 r. z uwzglednieniem nadal obowigzujgcych przepiséw
rozporzgdzenia z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (§ 16 pkt 4 ppkt 2 oraz § 4 pkt 3) wynosic
powinna 8.100 zt + VAT.

W tym zakresie skarzgcy powotat sie na stanowisko Sgdu Najwyzszego
wyrazone w postanowieniu z 24 stycznia 2013 r., Il CO 64/12, ze wprawdzie w art.

416" k.p.c. mowa jest tylko o mozliwosci uchylenia prawomocnych postanowien
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niekonczacych postepowania w sprawie, jednak tresc¢ art. 359 § 2 i art. 403 § 4 k.p.c.

przesadza, ze w gre wchodzi rowniez mozliwo$¢ zmiany takich postanowien.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o wznowienie postepowania przystuguje od prawomocnych orzeczen
o charakterze merytorycznym, a wiec takich, ktére rozstrzygajg o przedmiocie (istocie
sprawy) postepowania, w ktérym skarga jest dopuszczalna (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 1973 r., | CZ 152/72, OSNCP 1973, nr 7-8, poz.
143 i postanowienie sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 30 listopada 1993 r., Il AZP
18/93, OSNCP 1994, nr 6, poz. 122; uchwate SN z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZP
51/06, OSNC 2007, nr 5, poz. 71).

Zgodnie przyjmuje sie, ze skarga o wznowienie postepowania nie przystuguje
— poza wypadkiem wskazanym w art. 399 § 2 k.p.c. — od prawomocnych orzeczen
konczgcych postepowanie w sprawie w sposob formalny (np. przez odrzucenie
pozwu, umorzenie postepowania, odrzucenie apelacji, odrzucenie odwotania; por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lipca 1980, | CZ 82/80, LEX nr 8256;
postanowienie SN z dnia 28 listopada 2007r.,V_CZ 102/07, LEX nr 623851;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2009r., [ PO 2/09, LEX nr 533097;
z dnia 18 kwietnia 2011 r., lll_ UZ 5/11, LEX nr 966821; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2011 r., | CZ 23/11, LEX nr 846545; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2014 r., Il CZ 37/14, LEX nr 1523366).

Nie ulega zatem watpliwosci, ze skarga o wznowienie postepowania nie moze

by¢ wniesiona od prawomocnych postanowien konczgcych postepowanie
pomochicze lub wpadkowe (np. postanowienia w przedmiocie zwolnienia od kosztéw
sgdowych lub ustanowienia adwokata albo radcy prawnego (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., [V CZ 89/00, LEX nr 1166392; uchwate
Sadu Najwyzszego z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZP 51/06, OSNC 2007, nr 5, poz.
71) lub postanowien zatatwiajgcych kwestie procesowe w toku postepowania (np.
postanowien dowodowych) oraz zarzgdzen przewodniczgcego.

Postanowienie w przedmiocie przyznania petnomocnikowi kosztow

nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej z urzedu nie jest orzeczeniem
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rozstrzygajacym sprawe co do jej istoty, a jedynie rozstrzygajgcym kwestie
pomocniczg, wpadkowg w stosunku do postepowania gtownego. Z tego wzgledu
nalezy uznac, ze skarga o wznowienie w niniejszej sprawie jest niedopuszczalna
i podlega odrzuceniu.

Zupetnie innym srodkiem zaskrzenia jest skarga o uchylenie lub zmiane
orzeczenia oparta na podstawie okreslonej w art. 416" k.p.c. W przepisie tym
ustanowiono szczegolng procedure, ktorej celem jest wzruszanie prawomocnych
postanowien niekonczgcych postepowania w sprawie. Nie jest to jednak procedura
wznowienia postepowania, lecz procedura szczegolna, do ktorej tylko odpowiednio
stosuje sie przepisy o wznowieniu postepowania.

Sadowi Najwyzszemu znany jest poglad, ze ze wzgledu na bieg terminu do
wniesienia skargi o wznowienie postepowania, okreslonego w art. 407 § 2 k.p.c.,
opartej na podstawie przewidzianej w art. 403 § 4 k.p.c. - dopuszczalne ma by¢
pofaczenie przewidzianej w art. 416" k.p.c. skargi o uchylenie lub zmiane
postanowienia niekonczgcego postepowania w sprawie ze skargg o wznowienie
postepowania opartg na podstawie okreslonej w art. 403 § 4 k.p.c. W ocenie Sadu
rozpoznajgcego skarge, zabieg taki jest bezprzedmiotowy, gdyz termin do wniesienia
skargi o wznowienie na podstawie przewidzianej w art. 403 § 4 k.p.c. nalezy ustalac
wedtug art. 407 § 1 k.p.c., a nie art. 407 § 2 k.p.c. Oznacza to, ze termin ten biegnie
od dnia, w ktorym strona dowiedziata sie o podstawie wznowienia, czyli w tym
wypadku - dopiero od dnia, w ktérym dowiedziata sie 0 prawomocnym postanowieniu
o uchyleniu lub zmianie postanowienia niekonczgcego postepowania w sprawie,
wydanym zgodnie z art. 416" k.p.c.

Biorgc pod uwage, ze niniejszg skarge wnidst profesjonalny petnomocnik,
ktory powinien odrézniaC¢ wskazane srodki zaskarzenia i wnie$¢ ten wiasciwy, nie
mozna uznaé, ze wniesiona skarga o wznowienie postepowania jest skargg o zmiane
lub uchylenie orzeczenia niekonczgcego postepowania w sprawie o ktdrej mowa w
art. 416" k.p.c.

Z tych wszystkich wzgleddéw, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji (art. 410 §
1k.p.c.).

(M.M.)
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