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POSTANOWIENIE

23 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 23 stycznia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Bank spétki akcyjnej w W.
przeciwko RW. i D.L.

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 29 lutego 2024 r., | ACa 2533/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank spétki akcyjnej w W. na rzecz RW. i D.L.
kwote 2.700 zt (dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego — wraz z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie od dnia
nastepnego po uplywie tygodnia od dnia doreczenia powodowi

odpisu postanowienia do dnia zapftaty.

[P.L]

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda Bank S.A. w W. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w todzi z 29 lutego 2024 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; z 15
kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21; z 23 maja
2024 r.,, | CSK 364/24). Wskazano m.in.,, ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowe.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
jednak spetniona.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru

postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych
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i ustawowych zadan Sadu Najwyzszego, wsrdod ktorych pozostajg przede
wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych w zakresie
orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r. poz. 622) jego obowigzki
obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie zagadnien
prawnych. Tym witasnie celom wypada podporzgdkowac takze rozstrzyganie skarg

kasacyjnych.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych sie
znim konkretnych przepisbw prawnych oraz przedstawienia argumentéw
Swiadczagcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN:
z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21; z 27 marca
2024 r., | CSK 4480/23). Ponadto, w judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie
poglad, ze wskazanie przyczyny okreslonej w powotanym przepisie nakfada
na skarzgcego  obowigzek  przedstawienia  zagadnienia o  charakterze
abstrakcyjnym wraz z argumentami prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych,
wykazania, ze nie zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie,
a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy,
ale takze innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze
mieC charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi
odnosnie do kwalifikacji prawnej szczegotowych elementéw podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 720/20; z 23 maja 2024 r., | CSK 364/24).
Wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego w zasadzie powinno
spetnia¢ wymagania stawiane zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej
instancji w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie
mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wykfadni prawa (zob.
np. postanowienia SN: z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; z 8 maja 2015 r.,
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[l CZP 16/15). Zagadnienie to nie moze byc¢ przy tym pozorne, czyli m.in. nie moze
stanowiC proby obejScia dokonanych przez sady ustalen faktycznych i oceny
dowodéw (art. 3982 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.).

Wystepowania istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatruje
w koniecznosci udzielenia odpowiedzi na pytania: ,1. Czy w Swietle zasady
dyspozytywnosci, w sytuacji, w ktorej nie doszto do procesowej zmiany powodztwa
(art. 193 k.p.c.) polegajagcej na jego ograniczeniu przez powoda, ani do cofniecia
powodztwa w czesci (art. 203 k.p.c.) i zrzeczenia sie roszczenia przez powoda,
dopuszczalne jest przyjecie przez sad, w oparciu o catoksztatt zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego oraz stanowisk procesowych stron, ze wolg
powoda byto niedochodzenie czesci zgtoszonego roszczenia i na tej podstawie
czesciowe oddalenie powodztwa, co prowadzitoby, bez wyraznego oswiadczenia
procesowego, w sferze prawnej powoda do skutkéw analogicznych do zrzeczenia
sie roszczenia; 2) czy w przypadku orzekania w sprawie roszczenia banku o zwrot
nienaleznego $wiadczenia bedgcego konsekwencjg upadku umowy kredytu
indeksowanego Iub denonimowanego zawartej z konsumentem w zwigzku
z abuzywnoscig jej postanowien, sgd moze nie uwzgledni¢ czesci zadania,
odwotujgc sie do tzw. teorii salda w kontekscie synallagmatycznego roszczenia
kredytobiorcy, pomimo ze roszczenie kredytobiorcy nie jest przedmiotem pozwu
wzajemnego ani zarzutu potrgcenia (tzw. kredytobiorca takiego roszczenia
procesowego nie dochodzi), jesli takie rozstrzygniecie jest korzystane dla

konsumenta?”.

Skarzacy nie sformutowat zadnego zagadnienia prawnego w formule wyzej
przedstawionej, jego wywod nie zawiera istotnej argumentacji prawnej. W istocie
zagadnienia prawne wskazane przez skarzgcego sg pytaniami o trafno$é
stanowiska Sgdu Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej
konkretnej sprawy i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem
konkretnych przepiséw prawa (a nie problemem zwigzanym z istotnoscig
zagadnienia prawnego). Zostaty one odniesione do stanu faktycznego i przebiegu
postepowania w tej sprawie, a skarzacy nie wykazat ich bardziej ogdlnego

znaczenia.
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W Swietle powyzszego nalezy uznac, ze nie stanowi zagadnienia prawnego
stwierdzenie o potrzebie dokonania oceny prawnej w okreslonym zakresie
w sytuacji, gdy skarzgcy nie przedstawit argumentéw, ktore sSwiadczytyby
0 mozliwych rozbieznosciach interpretacyjnych, innych niz ocena, ktoérg przyjat Sad
drugiej instancji. To samo dotyczy sytuacji, gdy skarzgcy nie wykazat wskazanego
powyzej elementu istotnosci” ani ,nowosci”, ograniczajgc sie do przedstawienia
argumentacji stanowigcej w istocie polemike ze stanowiskiem Sagdu drugiej
instancji. W niniejszej sprawie ograniczono sie do zgtoszenia watpliwosci, ktore

w istocie stanowig pozor wystepowania w sprawie zagadnienia prawnego.

Nalezy takie stwierdzi¢, ze zagadnienia przedstawione przez skarzgcego nie
korespondujg z motywami zaskarzonego rozstrzygniecia, sg one bowiem od niego
catkowicie oderwane. Po pierwsze bowiem, wyktadnia norm prawnych oraz analiza
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
pozwolita Sgdowi Apelacyjnemu na powziecie wniosku odnosnie do braku podstaw
do przystugiwania skarzgcemu kwot objetych roszczeniem gtéwnym i roszczeniem
ewentualnym nr 1. Po drugie, jezeli chodzi o zgdanie nr 2, sam skarzgcy w pismie
procesowym z 16 listopada 2020 r. wskazat, Zze rozliczenie stron powinno nastgpic
na podstawie teorii salda (k. 192). Kwestia ta zostata dostrzezona takze przez Sad
Apelacyjny, ktory w motywach zaskarzonego orzeczenia wyjasnit, ze powod
zgdanie nr 2 opart o twierdzeniu o niewaznosci umowy kredytu, wnoszgc o zwrot
Srodkéw udostepnionych przez bank na podstawie przepiséw o nienaleznym
Swiadczeniu i bezpodstawnym wzbogaceniu, jednoczesnie wskazujgc, iz ustalajgc
wymieniong w pismie kwote, przyjgt teorie salda, uwzgledniajgc dotychczas
dokonane przez pozwanych sptaty na poczet srodkéw finansowych wyptaconych im

na podstawie umowy kredytu.

Sad drugiej instancji dokonat zatem rozliczenia zgodnie ze stanowiskiem
powoda, ktéra zasadza sie na dokonaniu kompensaty wzajemnych roszczen stron
umowy kredytu. Dokonat rozliczenia stron przez prosty rachunek matematyczny,
sprowadzajgcy sie do ustalenia réznicy pomiedzy kwotg zaciggnietego kredytu
a sptaconego zobowigzania. Zdaniem Sagdu Apelacyjnego roszczenie powoda
w zakresie roszczenia nr 2 ogranicza sie zatem do kwoty 46.761,22 zt. Nie ma

zatem podstaw do imputacji w zagadnieniach wskazanych przez skarzgcego
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twierdzen, ze zdaniem Sadu meriti wolg powoda byto niedochodzenie czesci
roszczenia. Wniosek taki nie wynika ze szczegdtowej analizy uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, przy czym nie zostat wskazany wywdd odnoszgcy sie
do kwestii nieprzystugiwania powodowi roszczenia tytutem korzystania przez
pozwanych z udostepnionych im srodkéw (kapitatu). Niemniej jednak problematyka
ta byla poruszana przez Sad pierwszej instancji, a na podstawie lektury
uzasadnienia orzeczenia Sadu drugiej instancji mozna powzig¢ teze, ze Sad ten
te wnioski popiera. Nie zostat bowiem wykazany w sprawie ani fakt, ani tez
ewentualna wysokos¢ bezpodstawnie uzyskanej przez pozwanych Kkorzysci
w postaci mozliwosci korzystania z kapitatu otrzymanego od powoda na podstawie
przedmiotowej umowy kredytu. Niezaleznie od tego — w Swietle orzecznictwa
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — bank nie ma mozliwosci

dochodzenia takiego roszczenia (zob. wyrok z 15 czerwca 2023 r., C-520/21).

Wydane zatem przez Sgd Apelacyjny rozstrzygniecie nie zawiera btedéw czy
niedopatrzen uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktore

miatyby wptyw na tresc rozstrzygniecia.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1, 11 i 3 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398% k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6
wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U.
z 2023 r. poz. 1964 ze zm.).

[P.L]

r.g.
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