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POSTANOWIENIE

25 lutego 2026 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 25 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa J. P. i B. W.

przeciwko K. K. i P. P.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej K. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 8 sierpnia 2024 r., VIl AGa 1469/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 stycznia 2016 r. powodowie — J. P. i E. P., w
szczegolnosci, wniesli o zasgdzenie od pozwanych P. P. i K. K. solidarnie kwoty
179 994,80 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wytoczenia
powodztwa do dnia zaptaty. W pozwie wniesionym w niniejszej sprawie na zgdang
przez powodow kwote sktadato sie: 150 000 zt naleznosci gtéwnej, 9 024,66 zt
tytulem odsetek umownych wskazanych w nakazie zaptaty wydanym przez Sad
Okregowy w Warszawie dnia 18 lutego 2015 r. w wysokosci - 12% w skali roku za
okres od 1 kwietnia do 1 pazdziernika 2014 r., 18 473 zt - tytutem odsetek
ustawowych liczonych od sumy naleznosci gtownej i odsetek wskazanych w
powyzszym nakazie zaptaty liczonych od 1 pazdziernika 2014 r. do dnia wniesienia

pozwu; 1 892 zt - tytutem kosztow postepowania zasgdzonych nakazem zaptaty z
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dnia 18 lutego 2015 r.; 557,14 zt - tytutem kosztéw postepowania egzekucyjnego w
sprawie.

W odpowiedzi na pozew K. K. wniost o oddalenie powodztwa w catosci, a
pozwany P. P. nie wnidst na powyzszy pozew odpowiedzi.

K. K. byt cztonkiem zarzgdu spotki M. sp. z 0.0. w W. w okresie od 27 marca
2012 r. do 3 czerwca 2014 r. P. P. byt cztonkiem zarzgdu w okresie od 3 marca
2014 r. do 23 czerwca 2015 r. W momencie powstania przedmiotowego
zobowigzania (z tytutu niesptaconej umowy pozyczki) Prezesem Zarzadu byt K. K.,
a nastepnie w wyniku zmiany sktadu osobowego zarzgdu Spofki funkcje Prezesa
Zarzadu objgt P.P. Dnia 1 kwietnia 2014 r. pomiedzy Spotkg M. jako
pozyczkobiorcg, a J. P. i E. P. jako pozyczkodawcg zawartg zostata umowa
pozyczki. Spotke reprezentowat Prezes Zarzadu K.K. Na mocy umowy
pozyczkodawca udzielit pozyczkobiorcy pozyczki gotdwkowej w wysokosci 150 000
zt. Zgodnie z umowg pozyczka powinna zosta¢ sptacona do 1 pazdziernika 2014 r.
Oprocentowanie pozyczki ustalono wedtug statej stopy procentowej w wysokosci
12% w stosunku rocznym. Odsetki miaty by¢ liczone poczgwszy od dnia
zaksiegowania kwoty pozyczki na rachunku pozyczkodawcy. W dniu 3 kwietnia
2014 r. do umowy pozyczki zawarto aneks nr 1 zmieniajgcy zasady naliczania
odsetek od kapitatu pozyczki, ustalajgc, iz odsetki majg byc¢ liczone poczgwszy od
dnia zaksiegowania kwoty pozyczki na rachunku pozyczkobiorcy. Ostatecznie
pozyczka nie zostata sptacona. W konsekwencji tej okolicznosci Sagd Okregowy w
Warszawie nakazem zaptfaty wydanym w postepowaniu nakazowym dnia 18 lutego
2015 r. zasadzit na rzecz powodow od Spotki M. kwote 150 000 zt powiekszong o
umowne odsetki w wysokosci 12% w skali roku za okres od 1 kwietnia do 1
pazdziernika 2014 r. wraz z ustawowymi odsetkami od 1 pazdziernika 2014 r. do
dnia zaptaty oraz kwote 1 892 =zt tytutem kosztow postepowania. Nakaz
uprawomocnit sie i 1 kwietnia 2015 r. nadano mu klauzule wykonalnosci. Na
podstawie tego nakazu powodowie ziozyli wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego, ktére prowadzone byto przez komornika sgdowego przy Sadzie
Rejonowym dla Warszawy Mokotowa w Warszawie. W toku egzekucji komornik

ustalit, ze Spotka nie posiada majgtku (ruchomosci i nieruchomosci), a na
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rachunkach bankowych brak jest srodkow. Komornik ustalit rowniez, ze Spotka
zostata wykres$lona z rejestru przedsiebiorcow 23 czerwca 2015 r. Postanowieniem
z 17 pazdziernika 2015 r. komornik sgdowy umorzyt postepowanie egzekucyjne
wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. Spétka M. przeksztatcita sie w M.
sp. z 0.0. sp.k. w W. Nastepnie, uchwatg nr [...] zgromadzenia wspolnikéw M. sp. z
0.0. sp.k. wspolnicy rozwigzali te Spotke bez przeprowadzenia postepowania
likwidacyjnego wobec faktu, ze nie posiadata ona jakiegokolwiek majgtku. Spétka
zostata wykreslona z KRS dnia 23 czerwca 2015r.

Postanowieniem z 24 sierpnia 2022 r. Sgd Okregowy w Warszawie zawiesit
postepowanie w stosunku do powoda E. P., w zwigzku z jego Smiercig, oraz podjat
postepowanie z udziatem jego nastepcéw prawnych w osobach B. W. i J. P. (k.
1135)..

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2023 r., przy czym w stosunku do pozwanego P.
P. byt to wyrok zaoczny, Sad Okregowy w Warszawie, w szczegolnosci, zasgdzit od
pozwanych P. P. i K. K. solidarnie na rzecz powoddéw J. P. i B. W. fgcznie (do
niepodzielnej reki powodow) kwote 179 890,16 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia 25 czerwca 2016 r. do dnia zapfaty (pkt 1), zasgdzit od
pozwanego K. K. na rzecz powodow J. P. i B. W. tgcznie (do niepodzielnej reki
powodow) odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 179 890,16 zt od dnia 15
czerwca 2016 r. do dnia 24 czerwca 2016 r. (pkt 2), oddalit powddztwo w
pozostatym zakresie (pkt 3).

Od powyzszego wyroku Sgdu | instancji z 1 lutego 2023 r. apelacje wniost
pozwany — K. K. zaskarzajgc to rozstrzygniecie w catosci i podnoszgc
wyszczegolnione w tresci apelacji zarzuty naruszenia przepisow postepowania {j.:
art. 233 § 1 k.p.c. oraz zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego, {j.: art.
11 ust. 1 Prawa upadtosciowego — w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1
stycznia 2016 r., poprzez jego niewtasciwg wyktadnie skutkujgcag, przyjeciem, ze
przestankg wniosku o ogtoszenie upadtosci jest takze nieptacenie zobowigzan, co
do ktorych istnienia lub wymagalnosci istnieje spor pomiedzy dtuznikiem i
wierzycielem, oraz art. 299 § 2 k.s.h. — poprzez jego niewtasciwe zastosowanie

skutkujgce uznaniem, Zze pozwany ponosi wine za niezgtoszenie wniosku o
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ogtoszenie upadto$ci Spoétki w sytuacji zaniechania regulowania zobowigzan,
podczas gdy Spoétka M. w okresie, w ktérym pozwany K. K. petnit w niej funkcje
cztonka zarzadu, nie miata wymagalnych bezspornych zobowigzan.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosta o jej oddalenie.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie apelacja nie zastugiwata na
uwzglednienie. Sad odwotawczy wskazat, ze pozwany — K. K. zakwestionowat
ocene Sgdu Okregowego, aby stan niewyptacalnosci spotki M. zaistniat juz 29
listopada 2012 r. W ocenie K. K. w czasie, gdy petnit funkcje w zarzadzie Spoiki, jej
sytuacja finansowa byta dobra i nie bylo podstaw do zgtaszania wniosku o
ogtoszenie upadtosci M. W efekcie nie byto tez, w ocenie pozwanego, podstaw do
twierdzenia, ze Spdtka M. w listopadzie 2012 r. zaprzestata regulowania
wymagalnych zobowigzan, a tym samym nie zachodzity przestanki do ztozenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci. Tymczasem, jak zwazyt Sad odwotawczy, istnienie
przestanek pozytywnych odpowiedzialno$ci pozwanego K. K. na podstawie art. 299
§ 1 k.s.h. zostato w niniejszej sprawie wykazane przez strone powodowg w sposob
nie budzacy watpliwosci. W tym zakresie Sgd Apelacyjny w petni podzielit ocene
Sadu | instancji. Odnosnie do przestanek zwalniajgcych cztonka zarzadu z
odpowiedzialnosci za zobowigzania spétki, to pierwszg jest wykazanie, ze we
wilasciwym czasie zgtoszono wniosek 0 ogtoszenie upadtosci lub wszczeto
postepowanie uktadowe. Przestanka ta, jak stwierdzit Sad Il instancji, w niniejszej
sprawie nie wchodzita w ogole w gre, bowiem ani nie zostat ztozony wniosek o
ogtoszenie upadtosci spotki M., ani nie wszczeto postepowania uktadowego. Druga,
zas, z przestanek zwalniajgcych czionka zarzgdu z odpowiedzialnosci za
zobowigzania spofki jest wykazanie, ze niezgtoszenie wniosku o ogtoszenie
upadtosci oraz niewszczecie postepowania uktadowego nastgpito nie z jego winy.
Przestanka ta moze zaistnie¢ takze wowczas, gdy wniosek o ogtoszenie upadtosci
spotki z 0.0. nie zostat w ogdle ztozony. Taka tez sytuacja miata miejsce w
niniejszej sprawie, w ktorej pozwany powotywat sie na to, ze w czasie, kiedy byt
Prezesem Zarzgdu spoétki M. nie zaistnialy podstawy do zgtoszenia wniosku o
ogtoszenie jej upadtosci. Obowigzek udowodnienia tej okolicznosci obcigzat - jak w
przypadku wszystkich okoliczno$ci egzoneracyjnych — pozwanego, ktéry temu

obowigzkowi nie sprostat. Niewatpliwie, jak zwazyt Sad Il instancji, poczgwszy od
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29 listopada 2012 r. spétka M. posiadata wymagalne zobowigzania wobec co
najmniej dwoch kontrahentow. Stan ten miat charakter trwaty i pogtebiajagcy sie, a
pozwany powinien wykazac¢, ze pomimo zaistnienia powyzszych okolicznosci,
szczegolnie po uptywie trzech miesiecy, tj. od marca 2013 r., nie istniaty podstawy
do uznania Spotki za niewyptacalng. Takie dowody nie zostaty jednak
przedstawione. Ostatecznie nalezato uzna¢, ze pozwany — K. K. nie udowodnit, aby
w czasie, kiedy byt Prezesem Zarzadu spotki M. nie byto podstaw do ztozenia
wniosku o ogtoszenie upadtosci Spotki. M. nie byta w stanie wywigzywac sie z
zobowigzan wynikajgcych z porozumienia zawartego z wierzycielem, przy czym
zarowno w dacie zawarcia porozumienia z M. S. (14 marca 2014 r.), jak i w terminie
ptatnosci pierwszej raty (31 marca 2014 r.), K. K. petnit funkcje Prezesa Zarzgadu
Spotki. Tak wiec nie mozna byto sie zgodzi¢ z zarzutami apelacji pozwanego
dotyczagcymi naruszenia art. 299 § 2 k.s.h. oraz art. 11 ust. 1 Prawa
upadtosciowego. W rezultacie, Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 8 sierpnia
2024 r., na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje jako bezzasadna.

Pozwany — K. K., skargg kasacyjng zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 8 sierpnia 2024 r. w catosci. Skarge te opart na zarzutach naruszenia
przepisow prawa materialnego, tj.: art. 11 ust. 1 Prawa upadto$ciowego oraz art.
299 § 2 k.s.h. We wnioskach skargi, pozwany, na podstawie art. 3984§ 2 k.p.c. w
zw. z art. 398°§ 1 pkt. 4 k.p.c., wnidst o jej przyjecie do rozpoznania.

Odnosnie do wykazania przestanki z art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. skarzgcy
zaprezentowat wywod prawny, ktorym, w szczegolnosci, stwierdzit, ze w realiach
stanu faktycznego sprawy Sady obu instancji przyjety, ze pozwany nie wykazat
braku winy w niezgtoszeniu wniosku o ogtoszenie upadtosci Spotki mimo, ze w
okresie, w ktorym petnit funkcje cztonka zarzadu Spdtki ,M.” Sp. z 0.0. nie miata
ona bezspornych zobowigzan wobec swoich kontrahentéw za wyjgtkiem jednego
zobowigzania, co ktérego Spoétka zawarta porozumienie z wierzycielem o
prolongacie pfatnosci. Zdaniem skarzgcego wyrok Sadu Il instancji zostat oparty na
oczywiscie nieprawidiowej wyktadni przepisu art. 11 ust. 1 ustawy Prawo
upadtosciowe, w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 1 stycznia 2016 roku
polegajgcej na przyjeciu, ze przestanka nakazujgca ztozenie przez cztonka zarzadu

wniosku o ogtoszenie upaditosci istnieje takze w przypadku, gdy nieptacenie
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zobowigzan ma swag wytaczng przyczyne w sporze zaistniatym pomiedzy
dtuznikiem i wierzycielem. Skarzgcy wskazat na orzeczenia sgdowe wskazujgce na
istnienie ugruntowanego pogladu, ze w przypadku kwestionowania wierzytelnosci
nie ma obowigzku wystepowania z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci. W
konsekwencji, w przypadku wniosku wierzyciela o upadtos¢ dtuznika fakt wykazania
wiasnej wymagalnej i niezaspokojonej wierzytelnosci nie oznacza ziszczenia sie
podstaw niewyptacalnosci. Przepis art. 11 Prawa upadtoSciowego, jak zauwazyt
skarzgcy, nie postuguje sie pojeciem ,zobowigzania”, ale ,zobowigzan”. Uzycie
stowa ,zobowigzan” w liczbie mnogiej nawigzuje do tresci art. 1, ktory prezentuje
postepowanie upadtosciowe jako wspdlne dochodzenie roszczen wierzycieli. Z
punktu widzenia prawa upadfosciowego brak bedzie podstaw do ogtoszenia
upadtosci takiego dituznika, ktéry ma tylko jedno zobowigzanie w stosunku do
jednego wierzyciela albo kilka zobowigzan w stosunku do tego samego wierzyciela.
Wszystkie te okolicznosci miaty, zdaniem skarzgcego, przemawia¢ za oczywistg

zasadnoscig jego skargi kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym sSrodkiem zaskarzenia. W
judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasaciji

zostato utrwalone stanowisko, Zze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci



| CSK 2871/25 7

kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana bowiem w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢
skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz szczegbtowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywisto$¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to
twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
prawa materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz.
49, z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
nie publ.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie

publ. i przywotane tam orzecznictwo).

W kontekscie przedstawionych przez Sady meriti pisemnych motywow

rozstrzygnie¢ co do istoty sprawy nie sposob przyjac, iz zaskarzony wyrok Sgdu
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drugiej instancji jest oczywiscie nieprawidiowy w rozumieniu ww. przestanki

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Wiadystaw Pawlak

[PG]
[a.4]



