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POSTANOWIENIE

12 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

na posiedzeniu niejawnym 12 stycznia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa B.C.

przeciwko P. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o zapfate,

oraz w sprawie z powoédztwa A. L.

przeciwko P. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej P. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 20 lutego 2023 r., | ACa 1016/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2, zasadza od P. spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia w P. na rzecz B.C. i A.L.
kwoty po 1.350 zt (jeden tysigc trzysta pieédziesigt zlotych)
tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego — wraz z
odsetkami ustawowymi
za opoznienie od dnia nastepnego po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia pozwanemu odpisu postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
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W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego P. sp. z 0. 0. w P. od wyroku
Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z 20 lutego 2023 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; z 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21). Wskazano
m.in., Zze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za$ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.
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W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych
i ustawowych zadan Sadu Najwyzszego, wsrdd ktorych pozostajg przede
wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych w zakresie
orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1093 ze zm.) jego
obowigzki obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie
zagadnien prawnych. Tym wiasnie celom wypada podporzgdkowacC takze

rozstrzyganie skarg kasacyjnych.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych sie
znim konkretnych przepisow prawnych oraz przedstawienia argumentow
Swiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN:
z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21). Ponadto,
w judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie przyczyny
okreslonej w powotanym przepisie naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie
do kwalifikacji prawnej szczegdétowych elementdéw podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14;
z 15 kwietnia 2021 r., | CSK 720/20). Wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego w zasadzie powinno spetnia¢ wymagania stawiane

zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej instancji w razie powstania
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powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktorych nie mozna rozwigzac
za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia
SN: z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; z 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, Biul.
SN 2015, nr 5). Zagadnienie to nie moze byc¢ przy tym pozorne, czyli m.in. nie moze
stanowiC proby obejscia dokonanych przez sady ustalen faktycznych i oceny
dowodow (art. 3982 § 3 i art. 398% § 2 k.p.c.).

Wystepowania istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatruje
w koniecznosci udzielenia odpowiedzi na pytania: ,(1) czy odszkodowanie z tytutu
poniesionych kosztow na rewitalizacje akustyczng (art. 129 ust. 2 w zw. z art. 136
ust. 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (tekst jedn.
Dz.U. z 2022 r. poz. 2556 ze zm.; dalej: ,p.0.8.”) lub art. 129 ust. 2 p.o.S.
samodzielnie) nalezne jest bez wzgledu na to, czy powdd w rzeczywistosci ponidst
takie koszty, czy tez do powstania odpowiedzialnosci odszkodowawczej konieczne
jest uprzednie ich poniesienie; (2) czy odszkodowanie przyznane formalnie z tytutu
poniesienia naktadow akustycznych ze wzgledu na brak spetnienia przez budynki
mieszkalne wymagan normowych, w sytuacji gdy naktady te nie zostaty uprzednio
poniesione przez witascicieli nieruchomosci, stanowi odszkodowanie z tytutu utraty
wartosci nieruchomosci w rozumieniu art. 129 ust. 2 p.o.S.; (3) czy przyznanie
powodowi odszkodowania w takiej sytuacji z dwoch tytutdw (spadek wartosci
nieruchomosci i zwrot kosztdéw poniesionych w celu spetnienia wymagan
technicznych — akustycznych) nie stanowi naruszenia zasady petnego
odszkodowania (art. 361 § 2 k.c.), poprzez podwdjne zrekompensowanie straty
zwigzanej z niedostosowaniem akustycznym budynku do wymogow wynikajgcych

z obszaru ograniczonego uzytkowania (dalej: ,00U”)?”.

Skarzgcy nie sformutowat Zzadnych zagadnien prawnych w formule wyzej
przedstawionej, jego wywod nie zawiera zadnej argumentacji prawnej,
a wyartykutowane watpliwosci nie sg natury prawnej. W istocie powyzsze
zagadnienia prawne sg pytaniami o trafnos¢ stanowiska Sadu Apelacyjnego
wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy i polemikg z tym
stanowiskiem. Zostaly one odniesione do stanu faktycznego i przebiegu
postepowania w tej sprawie, a skarzgcy nie wykazat ich bardziej ogdlnego

znaczenia. Przy czym rozstrzygniecie istotnego zagadnienia prawnego nie moze
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sie sprowadza¢ do odpowiedzi na zarzuty skierowane pod adresem zaskarzonego
orzeczenia ani tez do odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktére mozna wyjasni¢
za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdz w drodze prostego zastosowania
przepisow (zob. postanowienie SN z 28 grudnia 2004 r., | UK 187/04). Tymczasem
skarzgcy sformutowat w istocie pytania, ktérych kazuistyczny sposob ujecia
wskazuje, ze nie majg one charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego
i uniwersalnego, lecz odzwierciedlajg jednie zarzuty w stosunku do rozstrzygniecia

Sadu meriti.

Ponadto wyjasnienia wymaga, ze co do zasady, zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, wiascicielowi nieruchomosci potozonej w OOU,
o ktorym mowa w art. 135 p.o.$., nie przystuguje odszkodowanie w wysokosci
odpowiadajgcej kosztom zapewnienia w budynku znajdujgcym sie na tej
nieruchomos$ci odpowiedniego klimatu akustycznego, jezeli koszty te nie zostaty
poniesione (uchwata SN z 28 pazdziernika 2022 r., Il CZP 100/22, OSNC 2023,
nr 6, poz. 58). Oznacza to, ze przedstawiony przez skarzgcego problem zostat
wyjasniony w orzecznictwie, w zwigzku z czym nie zostata spetniona przestanka
zart. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarga mogta zosta¢ oparta na innej przestance
w ramach przedsadu, ale Sad Najwyzszy nie ma kompetencji dokonywania

modyfikacji w tym zakresie.

Doda¢ nalezy, ze sytuacja prawna powoddéw ksztattuje sie w sposob nieco
odmienny, nalezy bowiem zwrdci¢ uwage na tres¢ uchwaty Sejmiku Wojewodztwa
W. z [...] w sprawie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla lotniska
[...] w P. W uchwale wprowadzono wymagania techniczne dotyczgce budynkow
potozonych w strefie wewnetrznej OOU w postaci obowigzku zapewnienia
wiasciwego klimatu akustycznego w budynkach z pomieszczeniami wymagajgcymi
ochrony akustycznej poprzez stosowanie przegréd budowlanych o odpowiedniej
izolacyjnosci akustycznej. W uchwale wskazano, Zze przez odpowiednig
izolacyjnos¢ akustyczng przegrod budowlanych nalezy rozumieC izolacyjnosc
akustyczng okreslong zgodnie z Polskimi Normami w dziedzinie akustyki
budowlanej z uwzglednieniem poziomu hatasu powodowanego przez starty,
lgdowania, przeloty statkéw powietrznych, operacje naziemne i inne zrédta hatasu

zwigzane z funkcjonowaniem lotniska, przy zapewnieniu wymaganej wymiany
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powietrza w pomieszczeniu, a takze wymaganej izolacyjnosci cieplnej. Przez
wiasciwy klimat akustyczny w budynkach rozumie sie poziom dzwieku zgodny

z obowigzujgcymi Polskimi Normami w dziedzinie akustyki budowlane;.

Zauwazenia takze wymaga, ze ze wskazanej, rowniez przez samego
skarzgcego, uchwaty wydanej w sprawie Ill CZP 100/22, wynika wyjatek, Sad
Najwyzszy bowiem wyjasnit, iz odmienny wniosek (od tezy wskazanej powyzej)
mozna byloby ewentualnie przyjg¢, gdyby na poszkodowanym cigzyt
skonkretyzowany prawny obowigzek dostosowania budynku pod wzgledem
technicznym. W takiej sytuacji nie bytoby wykluczone uznanie wskazanych kosztow
za element szeroko rozumianych pasywow poszkodowanego, ktére zgodnie
z dominujgcym stanowiskiem uwzglednia sie przy szacowaniu wysokosSci

odszkodowania metodg réznicy.

Sady meriti prawidtowo ocenity zgromadzony w sprawie materiat dowodowy,
uznajac, ze okolicznosci faktyczne, istotne dla rozstrzygniecia sporu, uzasadniajg
wniosek powodow o zasgdzenie na ich rzecz kwot tytutem naktadéw

na rewitalizacje akustyczng nieruchomosci.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98§ 1, 11i 3w zw. z art. 99 w zw. z art. 105 § 1 per analogiam w zw. z art. 391
§ 1 wzw. z art. 3982 kp.c. w zw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.),
uwzgledniajgc okolicznos¢, ze powodowie byli reprezentowani przez jednego

petnomocnika i wniesli jedng odpowiedz na skarge kasacyjna.
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