Sygn. akt | CSK 2862/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z wniosku A. S.

z udziatem E. S., Gminy [...], J. P., Skarbu Panstwa - Starostwa Powiatowego w W.,
Skarbu Panstwa - Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w
Kielcach

0 zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 listopada 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt Il Ca 1453/21

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od A. S. na rzecz Gminy [...] kwote 1 800 zt (jeden
tysigc osiemset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 4 listopada 2021 r. Sgd Okregowy w Kielcach w sprawie
Il Ca 1453/21 z wniosku A. S. z udziatem E. S., Gminy [...], J. P., Skarbu Panstwa —
Starostwa Powiatowego w W. oraz Skarbu Panstwa — Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad Oddziat w Kielcach o zasiedzenie, na skutek apelacji
wnioskodawcy i Gminy [...] od postanowienia Sgdu Rejonowego we Wioszczowie

z 29 czerwca 2021 r. sygn. akt | Ns 57/17 (l) oddalit obie apelacje oraz (Il) orzekt,



ze wnioskodawca i uczestnicy ponoszg koszty postepowania apelacyjnego

zwigzane ze swoim udziatem w sprawie.

Whnioskodawca skargg kasacyjng z 24 stycznia 2022 r. zaskarzyt
postanowienie Sgdu Okregowego w Kielcach z 4 listopada 2021 r. w sprawie
Il Ca 1453/21, w czesci oddalajgcej apelacje wnioskodawcy. Skarzgcy wniost
o uchylenie zaskarzonego postanowienia w czesci oddalajgcej apelacje
whnioskodawcy i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi, ktory
wydat orzeczenie lub innemu sgdowi rownorzednemu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego postanowienia w zaskarzonej czesci i rozstrzygniecie co do istoty
poprzez uwzglednienie apelacji wnioskodawcy w catosci, a takze o zasgdzenie
kosztébw postepowania kasacyjnego wedlug norm przepisanych. Wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na przestance
oczywistej zasadnosci skargi, ewentualnie wystepujgcym w sprawie istotnym

zagadnieniu prawnym.

Uczestnik Gmina [...] w odpowiedzi na skarge kasacyjng z 2 marca 2022 r.
whniosta 0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz o zasgdzenie
kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie

kasacyjne, wg norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie spetniala ustawowych przestanek koniecznych

dla przyjecia jej do rozpoznania

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
(2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3) zachodzi niewaznos$c

postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Jak juz wyzej wskazano, wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania skarzgcy opart na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt
lidkp.c.



Odnoszgc sie do pierwszej przestanki, wskaza¢ nalezy, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa,
za$ oczywiste naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez
potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji. Skarzacy powinien wykaza¢ kwalifilkowang posta¢ naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Ma to by¢é przy tym zasadnos¢
tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 31 sierpnia 2022 r., | CSK 3436/22).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, skarzgcy
zdaniem Sadu Najwyzszego nie wykazat oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
juz chocby z tej tylko przyczyny, ze nie wskazat przepiséw, ktdére miaty zostac
w sposob oczywisty przez Sad Il instancji naruszone. Ponadto zawarta we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumentacja skarzgcego sprowadza
sie w zasadzie do zakwestionowania dokonanej przez Sad Okregowy oceny
dowodoéw oraz poczynionych ustalen faktycznych, na skutek ktorej miato doj$é
do oddalenia apelacji i odmowy stwierdzenia zasiedzenia pozostatych dziatek przez
wnioskodawce. Skarzgcy wskazywat roéwniez, na nierozpoznanie zarzutéw
apelacyjnych dotyczacych oceny dowodow i ustalonego stanu faktycznego.
Odnoszac sie do powyzszego, podkresli¢ nalezy, iz zawarty w art. 3982 § 3 k.p.c.
zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktow
lub oceny dowodoéw oraz zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39812 § 2 k.p.c.) oznacza
niedopuszczalnosé powotywania sie przez skarzgcego na wadliwos¢ wyroku Sgdu
Il instancji, polegajacg na ustaleniu faktéw Ilub niewtasciwie przeprowadzonej
ocenie dowoddw, rowniez we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20).
Ponadto w oczywistg zasadno$¢ skargi zdaje sie nie wierzy¢ rowniez petnomocnik
skarzgcego, skoro w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania

wskazujgc na potencjalne uchybienia lub zaniechania Sgadu odwotawczego



postuguje sie wyrazeniami ,wydaje sie”. Niezaleznie od powyzszego, skarzgcy w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania prezentuje
wiasng ocene dowoddw i stanu faktycznego sprawy przemawiajgcg za zasadnoscig
stanowiska wnioskodawcy, zamiast wskazac¢ i wykazac, ze w postepowaniu przed
Sadem |l instancji doszto do kwalifikowanego oczywistego naruszenia prawa,
widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby gtebszej analizy, tj. oczywistego naruszenia przepisu jasnego

i jednoznacznego, ktérego wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci.

Przechodzgc do oceny wskazanej przez skarzgcego ewentualnej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, podkresli¢ nalezy, iz powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (398° § 1 pkt 1 k.p.c.) —
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego — powinno spetniac
wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu Sadowi
Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych watpliwosci,
ktérych nie mozna rozwigzaC¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni
prawa. Wspomniane watpliwosci muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym
z rozstrzygnieciem sprawy, ktéry powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 9 sierpnia 2022 r., | CSK 2371/22).

W ocenie Sadu Najwyzszego skarzgcy nie zdotat sfomutowaé w sposob
wyzej wskazany zagadnienia prawnego, jak rowniez nie wskazat na powstajgce na
jego tle trudnosci interpretacyjne oraz nie przytoczyt argumentéw prowadzgcych
do rozbieznych ocen. Ponadto skarzgcy nie zdotat wykazaé, ze rozstrzygniecie
zagadnienia bedzie istotne zaréwno dla oceny skargi kasacyjnej, jak i dla
orzecznictwa, ograniczajgc sie do jednozdaniowego skonstatowania, ze
wyjasnienie problemu bedzie miato znaczenie dla rozstrzyganej sprawy, ale takze
innych spraw o zasiedzenie. Niezaleznie od powyzszego wbrew twierdzeniom
skarzgcego sporzgdzona w przedmiotowej sprawie mapa opracowana do celow
zasiedzenia nie postuzyta do celdw stwierdzenia ziszczenia sie lub tez nie
przestanek samoistnego posiadania, te kwestie — w stosunku do dziatek

widniejagcych na mapie, objetych wnioskiem o zasiedzenie — Sad ustalat na



podstawie catoksztattu materiatu dowodowego w sprawie, a w szczegdlnosci

dowodow z zeznan swiadkow.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (pkt 1 postanowienia),
nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu

w ramach przedsgdu.

O kosztach postepowania kasacyjnego (pkt 2 postanowienia) orzeczono
napodstawie art. 98 i 99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c.,
zuwzglednieniem § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 5 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).



